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DU DROIT D’'OPTION

DES ALSAGIENS LORRAINS

POUR LA NATIONALITE FRAN(;AISE

INTRODUCTION.

1. Cette étude a pour sous-titre les mots : Textes —
questions — solutions.

Les fextes, je les donnerai tous, car c’est exclusive-
ment sur eux que j’entends m’appuyer. C’est de textes
qu’il s’agit, et non de théories : on I'a trop oublié. Cest
4 eux qu’il en faut revenir lorsque la discussion s’égare,
comme il n’est que trop fréquemment arrivé depuis
qu’est agitée cette irritante question de ’option de na- -
tionalité. Eux seuls doivent nous guider, et je n’hésite
pas & dire qu’ils seront notre force pour éclairer et ré-

soudre bien des points obscurcis par la polémique des
journaux.

2. Et comme il s’agit avant tout de s’accorder sur
cette base premiére de discussion et d’affirmer dés I'a-
bord la sincérité de celle-ci en écartant toute ambiguité
de mots et de langage, je ne me bornerai pas & citer les

_textes_ en francais : j’y joindrai la rédaction officielle
allemande. Cette précaution ne sera d’ailleurs pas tou-
jours inutile. (Cpr. no* 11-1° 4 la note, 136 et 169.)
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3. Les questions que I’exercice du droit d’option sou-
leve sont nombreuses, car elles embrassent l'infinie di-
versité de situations dans lesquelles 'homme peut se
trouver placé au regard de la loi; — elles sont graves,
car elles affectent intimement I'état de la personne et
ses intéréts les plus chers; — elles sont délicates enfin,
comme toutes les questions de droit international pu-
blic ou privé, ou les droits de souveraineté et des lois
réciproquement étrangeéres entrent en conflit, sans qu’il
existe aucune autorité commune chargée de vider les
contestations qui se produisent, sans qu’aucun tribunal
ait pouyoir de résoudre les difficultés qui surgissent,

4. Quant aux solutions, nous verrons combien sont
toujours insuffisantes, souvent. contradictoires, celles
_ qui ont été données jusqu’a ce jour.
~ L’artigle 2 du traité de paix du 10 mai 1871 a posé le
principe, bientdt développé —— et altéré — par larti-
ticle 1er de la convention additionnelle du 11 décembre
suivant, Mais on ne sait rien des discussions qui ont
précédé l'adoption de ces clauses, sinon qu’il existe
dans les archives des chancelleries freize proces-ver-
baux des conférences tenues 4 Francfort, ¢ qui té-
moignent de la sollicitude avec laquelle de nombreuses
questions d’application pratique ont été successivement
étudides, » et que « plusieurs des stipulations qui, au
premier abord avaieni semblé soit rigoureuses, soit
obscures ou insuffisantes, se sont trouvées, » aux yeux
de la commission de I’Assemblée nationale de Ver-
sailles, chargée de I’examen de la convention addition-
nelle, « atiénuées, éclaircies ou complétées par les

iy . Pt
commentaires dont elles ont été accompagnées et dont
lesdits proces-verbaux font foi. » (Exposé des motifs
présenté par le gouvernement francais sur la conven-
tion additionnelle et Rapport de la commission de I’As-
semblée nationale sur le méme acte. — Séances des
20 déc. 1871 et 6 janvier 1872.)

5. L’un ou l'autre de ces proces-verbaux a-t-il trait a
la question de Poption? Nous le croyons (¢pr. nos 34 et
48). S’ils n’ont recu aucune publicite, p'eu't-étre est-ce
parce que le gouvernement allemand aura refusé de

sanctionner les opinions qui y sont consignées.

Toutefois la circonstance que, d’aprés le droit con-
stitutionnel actuellement en vigueur en France, la
ratification de tout traité est subordonnée a ’approba-
tion préalable de I’Assemblée nationale (art. 53 de la
constitution de 1848) amena le gouvernement francais
a fournir, sur cette matitre, quelques explications,
trés-discrétes d’ailleurs, mais auxquelles leur caractem
officiel donne une grande importance.

‘Mais ee fut tout. L’Assemblée nationale ne pouvait
diseuter des stipulations qu’elle se savait d’avance im-
puissante & modifier. Elle approuva donc sans débats
les actes du 10 mai et du 11 décembre.

D’autre part, il n’entrait pas dans les attributions du
Parlement allemand d’en connattre. Aussi aucun éclair-
cissement ne vint-il d’Allemagne.

6. Cependant les difficultés d’application et les doutes
surgissaient plus nombreux chaque j jour. Des réponses

émanées de 'administration francaise , faites parfois,
il faut bien le dire, avec une légéreté voisine de 'in-
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souciance et que les difficultés de la situation ne suffi-
saient pas & excuser, provoquaient des réfutations qui
jetaient incessamment les familles dans des perplexités
nouvelles.

En méme temps, la presse allemande d’Alsace-Lor-
raine s’emparait de la question pour la traiter a sa

guise. Nous voudrions pouvoir, dans la circonstance,
~ reconnaitre a cette presse le caractére officieux auquel
elle prétend en général. Malheureusement , les fré-
quents démentis que ses écrivains anonymes se sont
infligés, soit & eux-mémes soit entre eux, sur la ques-
tion de l’option, se mettant en contradiction, tantot
avec les textes les plus précis, tantdt avec les décisions
mémes de ’administration supérieure de la province,
leur enlévent toute autorité et ne laissent plus & leurs
articles que la valeur d’opinions individuelles.

Nous ne demandons pas & cette presse d’étre sympa-
thique 2 I'option : ce serait exiger I'impossible. Mais ce
qu’il est permis de lui demander, alors qu’elle a seule
la parole, c’est de ne pas se réfugier trop souvent dans
d’insoutenables arguties qui tendent & faire croire
qu’elle a la force du droit de son cote.

D’ailleurs, cette période d’incertitudes et de discus-
sions souvent vives, que faisait naitre surfout une pu-
blication clandestine périodiquement répandue en Al-
sace, n’a pas été inutile. Elle a fait voir combien était
complexe cette question qui, au premier abord, sem-
blait d’'une mise a exécution si facile.

7. Le 7 mars 1872, enfin, le président supérieur
d’Alsace-Lorraine fit connaitre, par une circulaire,
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complétée, en ce qui concernait les droits des mineurs,
par une seconde circulaire du 16 du meme mois, les
régles que suivront les agents de 'administration alle-
mande dans ’admission des déclarations d’option poyr
la nationalité francaise. |

Bientot aprés, a la date du 30 mars, le gouvernement
francais s’expliqua sur le méme sujet, dans une circu-
laire du ministre de la justice aux préfets.

Jétudierai attentivement ces divers documents, re-
produits & la fin-du volume, et je n’aurai pas de peine
3 démontrer qu’ils ne sont, aucun, suffisants pour re-
soudre toutes les difficultés qui se présenteront dans la
pratique.

8. Est-il besoin d’ajouter que je n’apporteral dans
cette étude ni esprit de polémique ni passion? La pole-
mique serait vaine et la passion funeste, quand il s’agit
de la sauvegarde des intéréts les plus sacrés de tant de
familles, qui subissent le poids d’événements dont elles
sont innocentes. G’est mal servir, nous le croyons, ces
intéréts, que de substituer des violences de langage au
calme exposé de ce qu’on croit étre le droit.

Cet exposé, je I'entreprends avec une conviction et
une sincérité absolues. Je devais & mes compatriotes
d’Alsace-Lorraine, je me devais a moi-méme de dire
ce que j’estime étre la vérité dans une question qul
nous touche tous de si pres et qu’il nous importe a
tous de voir dégagée au plus tét des obscurités dont
elle est encore enveloppée.

Tel a été, au fond, le principal but que je me suis
proposé. Il serait téméraire de vouloir présenter comme
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recueil de solutions pratiques ce qui, pour les points
non encore officiellement tranchés, n’est qu’une série
de déductions logiques du principe posé par I’article 2
du traité de paix. Mais si les conclusions auxquelles je
suis arrivé manquent de l'autorité que pourrait seule
leur donner une consécration officielle, elles pourront
contribuer du moins & appeler attention des gouver-
nements sur des situations dont la gravité leur a tout
d’abord échappé, semble-t-il. |

9. Encore un mot. Les journaux allemands dont j je
parlais tantot accusent volontiers les Alsaciens-Lor-
rains et les Francais d’envisager cette question de P’op-
tion de nationalité & un point de vue que la rigueur du
droit ne saurait admettre. J’accorde que le reproche
est fondé et j’en cherche la cause. Elle se trouve. peut-

étre dans un defaut d’éducation juridique, provoqué

par Pinfluence de la loi francaise, qui ne connait plus
ce que les Romains appelaient les contrats de droit
strict. A cet égard, le dernier alinéa de l’article 1134
du Code civil n’est que la synthése de ces deux phrases

d’Ulpien : « Ea quae sunt moris et consuetudinis in
bone fidei judiciis debent venire. » — « De bona fide

agitur cul non congruit de apicibus juris disputare, »

Quoi qu’il en soit, je m’efforcerai d’éviter ce re-
proche, en m’attachant & la lettre des textes avec toute
“la rigueur dont je suis capable, dans P’espoir d’arriver
‘ainsi & une interprétation juridique qui ne soit pas sus-
pecte d’étre inspirée par un autre sentiment que celui
du droit strict.

TEXTES.

10. Les négociations pour le rétablissement de. la
paix entre la France et 1’Allemagne ont été formulées
dans trois actes principaux, savoir :

1o Les préliminaires de paix (10 articles), signes a
Versaillesle 26 février 1871, approuves le 1er mars par
’Assemblée nationale francaise, siégeant alors a Bor-
deaux; les ratifications en ont été échangeées a Ver-
sailles le lendemain, 2 mars;

9 Le traité définitif de paix entre la Repubhque fran-

caise et ’Empire d’Allemagne (18 articles et 3 articles
additionnels), signé & Francfort-sur-le-Mein le 40 mai
1871, approuvé le 18 par I’Assemblée naticnale de

Versailles, et dont les ratifications ont été échangees

le 20 du méme mois;

3 La convention additionnelle (19 articles) signée a
Francfort le 11 décembre 1871, approuvée le 9 janvier
1872 par ’Assemblée nationale. L’échange des ratifica-
tions eut lieu le 11 du méme maois, |

14. Ces trois actes contiennent, relativement au droit
d’émigration, que ’Allemagne a garanti par mesure
générale aux habitants des territoires cédés, et a la fa-
cullé qui leur a été donnée de conserver, sous certaines
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conditions, la nationalité franc¢aise, les dispositions
suivantes ¢

1o Art. 3 des préliminaires de paix (26 février-2 mars
1871) :

« Les intéréts des habi-.  « Die Interessen der Ein-
tants des territoires cédés | wohner in dem von Frank-
par la France, en tout ce reich abgetretenen Gebiete
qui concerne leur com-; werdeninAllem, wasihren
merce et leurdroit civil (1), Handel und ihre Privat-
seront réglés aussi favo-|rechte angeht, so giinstig
rablement que possible,|als meeglich geregelt wer-
lorsque seront arrétées les | den, sobald die Bedingun-
conditions de paix défini- | gen des endgiiltigen Frie-
tive, dens fesigestellt sein wer-
den. — Zu diesem Zwecke
| wird ein Zeitraum fest-

« Il sera fixé & cet effet| gestellt werden, innerhalb
un espace de temps pen-|dessen sie besondere Er-
dant lequel ils jouiront de | leichterungen fiir den Ver-
facilités particulieres pour | kehr mit ihren Erzeugnis-
la circulation de leurs pro- | sen geniessen sollen. — Die

duits (2). | deutsche Regierung wird

(1) D'apres le texte allemand, il faudrait dire : leurs droits
civils (cpr. aussi n°® 136). '
(2) Voy. Traité du 10 mai 1871, art. 9; — Convention addi-

~ tionnelle du 12 octobre 1871, sur la libre admission en France

des produits manufacturés d’'Alsace-Lorraine; — Art. 12 de la
Convention additionnelle du 11 décembre 1871, établissant sur
la frontiére une zone de libre circulation pour les produits agri-
coles et forestiers, |
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« Le gouvernement alle-

mand n’apportera aucun 0b-.

stacle a la libre émigration

des habitants des territoires .

cédés et ne pourra prendre
contre eux aucune mesure

atteignant leurs personnes

ou leurs propriétés. »

der ungehinderten Aus-
wanderung der Einwohner
der abgetretenen Gebiets-
theile nichts in den Weg
legen, und keine Massregel
gegen dieselben ergreifen
diirfen, welche deren Per-

i sonen oder Eigenthum an-

tastet. »

90 Art. 2 du traité définitif de paix (10-20 mai 1871) :

« Les sujets francais ori-
ginaires des territoires ce-
dés, domiciliés actuellement
sur ce territoire, qul enten-
dront conserver la nationa-
[ité frangaise, jouiront jus-
qu’au 1er oclobre 1872 et
moyennant une déclaration

préalable, faite A Pautorité

competente, dela faculté de
transporter leur domicile en
France et de s’y fizer, sans
que ce droit puisse étre
alteré par les lois sur le
service militaire, auquel
cas la qualité de citoyen

francais leur sera mainte-
nue.

« Den aus den abgetre-
tenen Gebieten herstam-
menden, gegenwertig 1n
diesem Gebiete wohnhaften
franzcesischen  Untertha-
nen, welche beabsichtigen
die franzeesische Nationa-
litet zu behalten, steht
bis zum ersten Oktober
1872, und vermcege einer
vorgengigen Erklerung an
die zustendige Beheerde,
die Befugniss zu, 1hren
Wohnsitz nach Frankreich
zu verlegen und sich dort
niederzulassen, ohne dass
dieser Befugniss durch die
Gesetze iiber den Militar-

1.




«Ils a&mntlibpﬁs de can- | dienst Eintrag geschehen étendu jusqu’auier octobre | deutschen und franzee-
server leurs immeubles si- keennte, in welchem Falle . 1873. Isischen Nationalitet fest- ,
tués sur le territoire reuni | thnen die Eigensehaft als geselzte Frist bis zum 1. Ok- g
| a ' Allemagne. franzeesische Biirger erhal- | tober 1873 verlengert. :
9 | ten bleiben wird, Es steht 1 « L’option en faveur de| « Die Entscheidung fiir
| - |ihnen frei, ihren auf den - la nationalité francaise ré-|die franzeesische Nationali-
| mit Deutschland yereinig- sultera, pour ceux de ces |tet seitens der aus den ab-
ten Gebieten helegenen - individus qui résident hors | getretenen Gebieten her-

de France, dune déclara-|stammenden Personen ,
tion faite soit aux maires | welche sich ausserhalb
de leur domicile en France, | Deutschland aufhalten, er-
soit devant une chancelle- | folgt durch eine, sei es vor

Grundbesitz zu behalten.
« Aucun habitant dester-| « Kein Bewohner der

ritoires . cédés ne pourra | abgetretenen Gebiete darf
étre poursuivi, Inquiété ou |in seiner Person oder in

; ﬁ recherché dans sa personne | seinem Vermegen wegen d | rie diplomatique ou con-|der Mairie des Wohnorts ¥
| ou dans ses hiens, & rai- | seiner politischen oder sulaire francaise, ou deleur |in Frankreich, sei es vor |
1 - ton de ses actes Pﬂlitiqueslmilitaarisehen Handlungen immatriculation dans une | einer franzeesischen Ge- i
i[ | ou militaires pendant la|wehrend des Krieges, ver- | de ces chancelleries. sandtschafts- oder Consu- |
1 guerre, » folgt, gesteert ader zur Un- lats - Kanzlei abgegebene
178 | tersuchung gezogen wer- ¥ Erklerung oder durch Im-
4 den. » | & matriculation bei einer sol-
| § chen Kanzlei.
- L _ 3° Art. 4er de la Convention addltlunnelle du 411 dé- o | ' ' 2
| «Le gouvernement fran-{ « Die franzeesische Re-
cembre 1871 . ¢ais notifiera au gouverne- | gierung wird derdeutschen
; « Pour les individus ori- | « Fiir diejenigen Perso- ment allemand, par la voie | vierteljeehrlich auf diplo-
ginaires des territoires ¢é- |nen, welehe aus den ab- diplomatique et par pé-|matischem Wege nament-
dés, qui résident hors d’ Eu- | getretenen Gebietstheilen riodes trimestrielles , les|liche Verzeichnisse iiber
rope, le terme fixé par |herstammen und sich aus- - listes nominatives qu’il aura | diese Erkleerungen mitthei-
Particle 2 du traité de paix | serhalb Europa aufhalten, | fait dresser d’aprds ces mé- | len. »
pour loption enire la na- | wird die durch den Art, 2 ' mes déclarations. »
1 tionalité francaise et la na- | des Friedensvertrages fir
tionglite allemande , estidie Wahl zwischen der
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EXAMEN ET CRITIQUE DES TEXTES.— OBSERVATIONS
GENERALES SUR LE CARACTERE ET LA NATURE DU
DROIT D’OPTION.

12. Le rapprochement et la combinaison de ces arti-
cles, les seuls que les négociateurs de la paix de Franc-
fort aient consacrés & la question de ’option de natio-
nalité, provoquent plusieurs observations générales et
qui sont essentielles & I'intelligence exacte et compléte
du sujet. C’est pour les avoir négligées, en ne recourant
pas aux textes mémes, qu’'on a été amené a soutenir ou
4 admettre, dans un sens ou dans ’autre, sur divers
points, des interprétations et des solutions tout A fait
arbitraires. |

PREMIERE OBSERVATION., Conséquences de la substitution
de l'idée d’ORIGINE a celle de DOMICILE.

13. Rien ne complique autant la solution des ques-
tions que l'abandon des principes qui devraient leur
servir de base.

- Du moment ou P’Allemagne jugeait utile a sa poli-
tique de restaurer dans toute sa rigueur P’ancien droi
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de conquéte, elle eiit dit en accepter aussi dans la pra-
tique les régles théoriques, d’aprés lesquelles une pro-
vince, de méme que tout autre immeuble, passe a son
nouveau propriétaire « telle qu’elle est et se comporte »
a I'instant ou lacquisition devient définitive. « Quid-
quid in territorio est etiam de territorio. » .

14. Sans doute, on ne consacrait ainsi a aucun titre

les idées plus humaines qui tendaient, croyait-on, &

prévaloir dans le droit des gens moderne et d’aprés les-
quelles « les peuples semblaient ne vouloir plus con-
sentir a étre regardés comme du bétail & partager entre
les manarques » (Pinheiro-Ferreira sur Martens, § 833;
voy. aussi Heffter, Europdisches Vélkerrecht der Ge-
genwart, Berlin 1844, §§ 179 sv.). Mais & défaut de
largeur, cette regle aurait eu au moins le mérite d’étve
simple dans son application et conforme & Pesprit méme
dont le droit de conquéte s’inspire.

Appliquée aux habitants du pays eonquis; il en fiit

resulté que tous ceux qui étaient domigiliés sur le ter-

ritoire au jour de la conquéte auraient passé sous la do-

- mination du vainqueur, mais ceux-la seulement.

15. C’était donc le fait du domicile qu’il aurait fallu
prendre pour criterium dans la question de savoir si la
nationalité avait été altérée ou non par la conquéte, et
s'il y avait lieu deés lors de la consolider par le moyen
spéeial determiné par le traité de paix.

Le domicile, qu’il ne faut pas eonfondre avec la simple
residence (cpr. n° 119), est en effet un fait positif et fa-
cile & déterminer & laide des listes électorales et des
réles de contribution personnelle. Cette base fixe et eer-

R

taine concordait d’autre part avec le caractere de la na-
tionalité francaise, quiest une commele territoire méme,
En d’autres t_érmgs,! tout Franeais, qu’il spit ne Alsacien
ou Breton, Lorrain gu Proyencal, n’a d’autre nationalite
que la pationalité francaise; il est citoyen de I'Etat et
non sujet d’un prince; il jouit enfin d’une entiére li-
berté d’aller et de venir d’une province a 'autre du ter-
ritoire, de s’établir out il ’entend, sang que sa qualité
de provincial, qui n’est qu'un accident géographique
sans influence sur son état, n’altére ni ne modifie en
rien la nature de la nationalité dont il jouit.

16. Dés lors c’était se mettre en contradiction avee
les notions les plus certaines du droit public frangais
que d’attacher l_in'e importance quelconque & I'idée d’o-
rigine. Sans. doute s’il g'était agi, comme en 1814, de
détacher de la France des provinces qui n’y avaient eté
reunies que pendant vingt années et dont les originaires

n’avaient pas encore eu le temps de se fondre dans la

nation fi*ang,aise, on efit pu dire que, n’étant devenus
Francais que par le fait de la réunion, ils devaient ces-
ser de I’étre par le fait de la séparation, Mais il n’en
etait pas de méme des Alsaciens et des Lorrains, dont
les générations ont successivement participé, pendant
une periode qui se compte par siecles,  tous les grands
faits historiques qui ont amené la constifution de la
nationalité francaise d’apres les idées modernes.

17. Néanmoins, sur les instances des négociateurs
allemands, la notion plas vague d’origine a prévalu sur
celle de domicile. C’est qu'en Allemagne dominent en-
core les idées féodales de sujétion a un prince, de par-




‘

— 16 —

ticularisme provincial on fédéral, imprimant & tout

All.erPand un indigénat spécial coexistant avec la natio-
nalité (loi du 1er juin 1870), suivant que, par sa nais-
sancef 1l est Prussien ou Bavarois, Wﬁrtembergeois ou
HESSF]S_, Badois ou Menklembnurgenis, etc. On était
amm' Naturellement amené i feindre aussi un indigénat
alslamen-lorrain, distinct de la nationalité francaise |
man:.]uant en quelque sorte tous les originaires de l::
proance d’un signe indélébile dont |a seule constatation
devait suffire pour les faire tomber de plein droit sous
la domination du nouveay souverain.

{8. Cette maniére de coricevoip les effets de la con-
qufate est déja indiquée en germe dans Iarticie 2 dy
traité de paix, mais comme elle y est intimement ratta-
chﬁée a la condition de domicile, son application n’ay-
rait pu soulever aucune objection et se fiit trouvée en
complete harmonie avec Jes principes de droit public
reconnus par la France,

.Mais dans I"article 1er de Ia convention additionnelle
l‘jldée d’origine I’a définitivement emporté, i I’ex{:lu:
sion de celle du domicile. ] en est resulté que d.’une fa-
cu!fe" réservée aux Alsaciens-Lorrains domiciliés dans 13
pjmvmf:e’ au moment de la cession du territoire, I’op-
tion a été convertie en une obligation imposée 3 tousles
Francais que le hasard aura fajt naitre sur ce territnire-

19. Mais a ceux-la seulement. | est bien évident BI';
effet que, du moment o les négociateurs ont répudid
les prlncil?es généraux qui commandaijent d’adnlljettre
comme criterium le fait du domicile — et Je prouverai

qu’ils les ont formellement répudiés (voy. ne 168) —

. R T
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pour y substituer un systéme spécial uniquement basé
sur Porigine, la naissance sur le territoire, il faut s’en
tenir exclusivement & ce systéme pour résoudre les dif-
ficultés que Pexécution de cette partie des conventions

soulévera. Cette conséquence s’impose, elle est incon-

testable : nous en verrons plus tard les résultats. |
90. Je me bornerai ici & en tirer la conclusion que
Poption pour la nationalité francaise ne peut etre ta-
cite; que le systéme adopté repousse toute présomption
d’option fondée sur le domicile actuel et méme sur les
fonctions publiques. L’Allemagne revendique pour ses
sujets tous les Alsaciens-Lorrains, quels qu’lls soient, en
quelque lieu qu’ils se trouvent, quel que soit le service
public dont ils sont investis; la nationalité allemande
leur est imposée en vertu de la conquéte du territoire
ou ils sont nés, s’ils négligent de remplir dans les délais
les formalités qui leur permettent de se soustraire a cet

effet de la conquéte. (Voy. cep. n° 86.)
Nous trouvons la, en ce qui concerne particulierement

les fonctionnaires et agents de la force publique, dont
en genéral I'emploi dépend essentiellement de la con-
servation de la nationalité des pays qu’ils servent, les
germes d’assez singuliers conflits, car le défaut de dé-
claration de leur part devant avoir pour conséquence
de les faire réputer Allemands, les rendra, dans la ri-
gueur du droit, incapables, en tant qu’étrangers, de
continuer a remplir leurs fonctions en France.
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SECONDE OBSERVATION. Que faut-il entendre par proir
D'OPTION? |

21. Suivant Particle 2 du traité de paix, ce que
Pon appelle communément droit d’option n’est autre
chose que la faculté donnée aux Alsaciens-Lorrains do-
miciliés dans la province, de conserver la nationalité
francaise, atteinte par les effets de la conquete, en trans-
portant dans un certain délai leur domicile en France.

Le mot d’'aption ne se rencontre pas dans cet article.
[l ne parait pour la premiére fois que dansl’article 4 du
traité, d’'une maniére tout incidente ot pour un cas
special sur lequel je reviendrai (ne 478).

On a donc eu raison de dire que, contrairement i

une opinion qui tendait & s’accréditer, la faculté acsor-
dée aux individus originaires des territoires cédés &
Allemagne et qui y avaient leur domicile la date du
2 mars 1871, ne constitue pas une forme de vetation

pour Pune ou 'autre nationalité, une sorte de plébiscite,.

mais qu’elle impose a celui qui veut en user des obii-
gations précises qui, nous le repétons, ne sont autres
que celles dont la loi francaise fait dépendre Vacte de
changement de domicile, (Voy. nos 116 et SV.)

22. Mais, par suite de la transformation qu’a éprou-
vee, dans le cours des negociations, la notion premiére
consacrce par le traité de paix quant aux effets de la
conquete sur les populations, et comme consequence
de l'extension exagérée attribude plus tard A I'idée d’o-

rigine, ce mode spécial de conserver la nationalité fran-

-----

caise par translation du domicile en France, a dix éga-
lement étre adapté a la situation nouvelle, eréée par
’article 1er de la convention additionnelle du 11 décem-

“bre 1871, et y est devenu un véritable droit d’option

qui s’exerce et se manifeste par une simple déclaration
d’intention, et qui n’est alors autre chose quun vote en
faveur de la nationalité que l’optant entend conserver,

23. Pourtant, méme dans ce cas, le mot option n’est
pas juridiquement exact ; ¢’est a tort que les rédacteurs
de la convention additionnelle ont parlé d’option entre
les deux nationalités et ont méme admis I'hypothese
d’individus ayant opté pour la nationalité allemande
(art, 4er, al, 1; art. 2, al. 1; art. 10, al. 1 de la
convention additionnelle).

L’option suppose un libre choix : or, les Alsaciens-
Lorrains sont libres, a la vérité, de répudier la nationa-
lité allemande, mais ¢’ils ne le font pas, cette nationa-
lité s'impose & eux sans qu’ils aient aucune intention i
exprimer. En d’autres termes, ce que V’on appelle droit
d’option n’est qu’un mode particulier de conserver la
nationalité francaise, mode réservé aux seuls Alsaciens-
Lorrains qui jouissaient de la qualité de Francais au
moment de la cession du territoire sur lequel ils sont
nés, et dont les formalités se modifient selon que I'op-
tant avait ou non & ce moment son domicile dans la
province. o

24. L’option ne pourrait donc pas plus servir & ac-
querir ou a recouvrer la nationalité francaise, & 1’Alsa-
cien-Lorrain qui n’en jouissait pas ou qui 'avait perdue
au moment de la dénationalisation du territoire, qwelle




ne pourrait étre invoquée par un Francais

naire de la province pour acquérir la natio
mande.

Seuls,

non origi-
nalité alle-

les Alsaciens-Lorrains qui servent actuellement
dans Parmée ou la marine francaise jouissent, en verty

- d’une disposition exceptionnelle, que nous étudierons

plus tard, du droit d’option dans toute sa plénitude,
car ils sontadmis & opter expressement pour la nationa-

lité allemande, sans toutefois étre dispensés, ¢’ils n’u-
sent pas de cette faculté et s’ils veulent conserver leur
qualité de Francais, de Iobligation de remplir les for-
malités requises a cet effet. (Voy. Iappendice, ne 181,)

25. 11 est donc bien entendu que si, pour la briéveté

de notre exposé, nous employons nous-méme les ter-
mes option, droit d’option, ce n’est que dans

restreint et sous Jes modifications
indiquées.

le sens
qui viennent d’étre

TROISIEME OBSERVATION. De la date 4 considérer pour
déterminer Uexistence du droit ou de Lobligation
d’option, 7

 26. L’échange des ratifications des preliminaires de
paix a eu lieu le 2 mars 1871.
 Cette date, — et non pas celle du 26 février, jour
de la signature des préliminaires, — a été admise d’un
commun accord, par les gouvernements contractants,
comme déterminant I'époque partir de laquelle la
transmission de la souveraineté territoriaje est devenue

definitive et ou Pordre de choses nouveau, que la con-

|
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clusion de la paix a établi, a comn}enqé a z.woi'r eﬁ;]ati
notamment en ce qui concerne la dénationalisation des
itoires cedes.
tﬂl’;’;t en conséquence & cette date qu’ilifm.lt se 1:-
porter pour déterminer quelles personnes J::n}lssent du
droit d’option en vertu de l'article 2 du traite de paix,
ou doivent, aux termes de P’article 4er de la anventmn
additionnelle, user de cette faculté, sous peine de per-
ualité de Francais. |
dr;‘i]fu;l cllle faut pas toutefois conclure de la que .les
individus mineurs qui ne seraient parvenus a lfl majq-
rité que postérieurement au 2 mars 487‘{1, mais ante-
rieurement au 4er octobre 1872, ne sermeFt pas rece-
vables 4 opter par eux-mémes avant cette eanue: pour
]a nationalité francaise. Autre chose est lE?iBI’EIGFJ- et
autre chose la jouissance d’'un droit. Le drzott d’ogftl?n
leur appartenait malgré leur état de minorité, mais ils
n’étaient pas légalement capables de l’exa:rcer. Il surﬂif
qu’ils le soient devenus avant l’expiratlmt du dil.m
d’option pour que rien ne s’oppose plus 4 ce qu ils
usent de cette faculté au méme titre que les individus
arrivés & P’Adge de majorité antérieurement au 2 mars
1871.

Cette observation, qui s’applique également & tous
les incapables qui auraient cessé de l'étre avanﬁt le
der octobre prochain, acquiert de I'importance a raison
de la loi militaire allemande, qui appelle & cette méme

date sous les drapeaux tous les jeunes gens nés en
Alsace-Lorraine depuis le 1er janvier 1851. Les indi-
vidus de ceite catégorie nés avant le 1er octobre 1851
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et qui, par conséquent, auront accompli leur vingt-
unidme année avant expiration du délai d’option, de-
vront étre admis a exercer librement ce droit, aussitdt
que 'dge de majorité les en aura rendus capables.

28. La question de savoir si la date du 2 mars 1871
doit aussi exercer quelque influence sur la détermi-
nation du hieu ou la déclaration d’option peut étre vala-
blement regue, sera examinée quand nous nous occu-
perons des formes de 'option (nos 113-113).

QUATRIEME OBSERVATION, De la loi d considérer pour
' déterminer I'état et la capacité des optants.

29. C’est laloi francaise qui devra étre exclusivement
consultée pour apprécier 1’état et la capacité des indi-
vidus quant & l'exercice du droit d’option.

1l s'agit en effet de régler la condition de Francais
qui entendent conserver cette qualité; a ceux-la seule-
ment les dispositions que nous étudions sont utiles,
¢’est uniquement dans leur intérét qu’elles ont trouvé
place dans le traité de paix. :

Nous en concluons que c’est au Code civil francais
et aux lois qui le complétent qu’on devra recourir pour
determiner ¢ | |

10 Quels étaient, A la date du 2 mars 1871, les Alsa-
ciens-Lorrains qui jouissaient de la qualité de Fran-

cais, — en d’autres termes, quelles sont les personnes.

qui peuvent et doivent opler, ou non, pour conserver
cette qualite ;

s B =

90 La capacité et P’incapacité 1égale, quant a I'exer-
cice du droit d’option.

30. L’application de cette régle souffrira, en fait,
d’autant moins de difficulté, que la loi civile francaise
a ¢lé maintenue seule en vigueur jusqu’a ce jour sur
les territoires cedés.

Mais il résulte aussi de ce qui vient d’étre dit que
le droit d’option, étant acquis depuis le 2 mars 1871 et
ne devant se périmer que le 1er octobre 1872, aucune
loi nouvelle ne pourra, dans cet intervalle, le modifier
ni altérer dans son essence ou dans son exergice, car
tant que la nationalité francaise est susceptible d’étre
conservée, la nationalité allemande n’existe, dans la
personne des individus originaires d’Alsace-Lorraine,
que sous condition résolutoire, ¢t n’attribue, quant a
eux, a la loi allemande qu’une autorité subordonnee a
la méme condition. C’est ainsi que la circonstance de
la mise en vigueur, dans la province, des art. 3 et b7

‘de la constitution de ’Empire allemand, n’a pas pu et

ne peut pas influer sur les conséquences de 'option, en
ce qui concerne notamment l’obligation du service
militaire et les restrictions qu’éprouve en Allemagne le
droit de libre émigration. — L’article 5 des prélimi-
naires et larticle 2 du traité de paix contiennent au
surplus des clauses expresses dans ce sens; aussi n’est-
ce qua titre d’exemples que je cite ces deux points.

31. Nous arrivons maintenant i ’étude du fond
meme de notre sujet.

b 3 e : . . 1
J’examinerai successivement qui doit opter, — qui
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le peut et qui ne le peut pas, — les formes, — et les
délais dans lesquels 'option doit étre faite, — ses effets
quant a la personne et quant aux biens de I'optant,
— et enfin, quelles sont les conséquences du défaut
d’option ou d’une option imparfaite.

Dans un appendice, on trouvera les spécialités con-
cernant I’option dans ses rapports avec la loi militaire.

111

PERSONNES POUR LESQUELLES LA CONSERVATION DE
LA NATIONALITE FRANCAISE EST DEPENDANTE OU
INDEPENDANTE DE L’OPTION. — QUI DOIT OPTER
ET QUI N'A PAS A OPTER POUR RESTER FRANCAIS ]

R s e B

i
32. Tous lesindividus originatres desterritoires cédes, i
et qui jouissaient, & la date du 2 mars 1871, de la qua- }
lité de Frangais, quel que fiut d’ailleurs, & cette époque
ou depuis lors, le lieu de leur résidence, sont devenus }
Allemands & partir de cette date, sous réserve de I’exer-
cice du droit d’option. §
a Il en résulte qu’ils sont légalement considérés par |
’Allemagne comme Allemands sous condition résolu- j
toire, landis qu’au regard de la loi francaise, ils ne }
sont plus que des Frangais sous condition suspensive, ,
c’est-a-dire des Francais dont la nationalité, provisoire-
ment suspendue, sera définitivement périmeée, s’ils i
n’accomplissent, dans le délai convenu, les formalités

prescrites par les traités. » (Exposé des motifs sur la ;
convention additionnelle.) (1). . | |

_ ] (1) Le tribunal de Vesoul (19 juillet 1871) et la cour de Nancy
‘ . 1 (31 aofit }871}, Jugeant en matidre civile, ont toutefois décidé
1 le c{:-n.tra.lre et admis-que la nationalité frangaise demeurait in-
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33. La signification du mot originaires (herstammend,
geburtig), qui avait d’abord donné lieu a des doutes, est
aujourd’hui nettement déterminée. :

& Dans 'une des derniéres conférences de Francfort,
les plénipotentiaires allemands ont déclaré : « Qu’en ce
« qui concerne la définition du mot originaires, la chan-
« cellerie fédérale persistait a croire que cette question
« n'etait pas du nombre de celles qui devaient 8tre
« traitées dans les conférences de Francfort, et avait
« falt savoir au gouvernement francais, par Pintermé-
« diaire de M. le comte d’Arnim, qu’eile interprétait
« Pexpression originaires comme s’appliquant & toute
« personne née dans les territoires cédés. »

« La dépéche de M. le comte d’Arnim, envoyé extra-
- ordingire d’Allemagne & Paris, porte 1a date du 18 dé-
cembre 1871 ; elle est ainsi concue :

« En réponse & la question que vous m’avez fait
« ’honneur de m’adresser au sujet des personnes que
« le traite de paix désigne comme originaires des terri-
« toires cedés, je m’empresse de vous informer que le
« gouvernement impérial considérera comme origi-

« nawres de I'Alsace-Lorraine tous ceux qui sont nés dans

« ¢es terrifaires. »

« M. le ministre des affaives étrangéres a répondu
dans les termes suivants, le 29 du méme mois, & la
communication de M. le comte d’Arnim :

« Répondant aux questions que j’avais eu I’honneur

tacte jusqu'aprés l'expiration du délai d option. Mais ngu».
Croyons la maniére de voir énoncée au texte plus conforme aux
punmpes de droit public qui servent de base ay trajtd de paix.

L

o P

« de vous adresser au sujet de la définition du terme
« originaires des territoires cédés, employé dans les
« conventions enfre la France et 'Allemagne, vous
« voulez bien me faire savoir que votre gouvernement
« considérera comme originaires de I’Alsace-Lorraine
« tous ceuxr qui sont nés dans ces territoires. Je m’em-
« presse de vous remercier de cette communication qui
« est destinée 4 résoudre de nombreuses difficultés
« pratiques, et d’ou il résulte que les individus qui ne
« sont pas natifs des territoires cédés; ne seront pas
« astreints a faire une déclaration d’option pour con-
« server leur natienalilé francaise, gquoigu’ils puissent
« étre issus de parents nés en Alsace-Lorraine ou qu'ils
« résident eux~-mémes dans ce pays. » (Circul. du min.
ce la justice aux prefets, 30 mars 1872.)

34. a Il ne saurait donec plus y avoir sur ce point
aucune incertitude, et il est permis d’établir que :

¢ 40 Les Francais nes dans les provinces cedées de-
vront faire une déclaration; s’ils désirent rester Fran-
cals § | |

« 20 Les Francais qui n’y sont pas nés, y fussent-ils
méme domiciliés, seront considérés comme Franeais,
sans &tre astreints & faire une déclaration. — Les négo-
ciateurs allemands ’ant admis dans la premiére con-
férence de Francfort.» (Rapport de M. d’Harcourt &
Assemblée nationale de Versailles.)

En d’autres termes, « tous ceux qui sont nés en
Alsace-Lorraine, quels que soient leur 4ge, leur sexe el
leur domicile, sont tenus de faire (soit par eux-memes,
soit par leurs représentants) une déclaration, s’ils en-
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tendent conserver la qualité de Francais; & défaut de
cette déclaration dans les délais preserits, ils seront
considérés comme Allemands; — tous ceux au con-
traire qui ne sont pas nés dans ces territoires n’ont
aucune déclaration a faire et sont Francais de plein
droit. » (Circ. min., 30 mars 1872.) |

35. Malgré la netteté de ces instructions, elles nous
paraissent congues en termes trop généraux et je crois
qu’il reste des distinctions & faire.

Un point toutefois est désormais acquis et ressort
aussi bien des textes mémes des actes signés & Franc-
fort, que des commentaires officiels auxquels ils ont
donné lieu. C’est que les citoyens francais non origi-
naires d’Alsace-Lorraine, qu’ils aient d’ailleurs acquis
cette nationalité par leur naissance, par la naturalisa-
tion ou par tout autre moyen admis par la loi francaise,
n’ont pas de déclaration a faire et restent Frangais de
plein droit, quand méme ils seraient issus de parents
nés en Alsace-Lorraine ou qu’ils reésideraient eux-
mémes dans la province (n° 33, in fine). — Quant a la
question de savoir s’ils peuvent étre tenus de transterer
également leur domicile en France, sous peine de per-
dre la nationalité francaise, nous ’examinerons plus
tard avec détail (nos 164 et suiv.).

36. Mais faut-il aller jusqu’a dire qu’il suflit que les
qualités d’originaire des territoires cédés et de citoyen
francais concourent dans la méme personne pour
qu’une déclaration soit indispensable a la conservation
~ de cette derniere qualité? Je ne le crois pas.
Yexcepterai d’abord les individus qui, nés en Alsace-

d
|
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| |
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Lorraine, n’auraient acquis la nationalité francaise que
pﬂste’rieurémeﬂt au 2 mars {874. En effet, la nationalité
ainsi acquise n’a pu étre atteinte par le traité, car elle
n’existait pas encore au moment ol celui-ci 2 produit
son effet 1égal. — Il est bien entendu d’ailleurs que
ceci ne doit pas étre étendu aux enfants nes depuis dans
la province : ils suivent la condition de leurs parents.

37, Une question plus délicate est celle de savoir si
un individu né en Alsace-Lorraine de parents étrangers,
et qui ne serait devenu Frangais quaprés s’étre fixé, &
une époque quelconque antérieure a la cession de la
province, sur une autre partie du territoire francais,
est tenu d’opter pour conserver la nationalité ainsi
acquise. |

La négative me parait devoir étre admise, par plu-
sieurs motifs.

En premier lieu, et en droit, la solution que je pro-
pose est seule en harmonie avec la doctrine que
PAllemagne a fait prévaloir dans les négociations de
Francfort, en supposant pour les individus originaires
&’Alsace-Lorraine un indigénat distinct de la nationa-
lité francaise et en exigeant, par suite, une déclaration
de tout Francais né dans cette province et qui voudra
conserver sa nationalité, quelle que soit sa résidence
actuelle (nos 17 et 19). Par une conséquence nécessaire
de cette maniére de voir, il faut admettre, dans 'hypo-
thése que jexamine, que le Frangais qui ne jouissait
pas encore de cette qualité tant qu’il résidait en Al-
sace-Lorraine n’a pas pu acquérir, comme tel, I'indi-
génat alsacien -lorrain, mais tout au plus celui de _la

2.
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province ou il était domicilié au moment o il est devenu
Frangais, — Qu’on nous permette, pour faire bien saisir
notre pensée, d’emprunter a la langue des naturalistes
une maniere de parler qui n’est d’ailleurs pas fléplacée
ici, puisque aussi bien il s’agit d’opérer dans Ja mation
francaise le tride la variété alsacienne-lorraine de cette
nation. Je dis que, pour qu’une déelaration d’option soit
necessaire, il faut étre non-seulement du genre frangais
mais de l'espéce alsacienne-lorraine de ce genre. 8i donc
on n'est devenu Frangais qu’aprés avoir quitté les terri-
toires cédés, on sera bien devenu de race frangaise mais
on n’appartiendra, comme espéce, non i la variété alsa-
cienne, mais 4 la variété champenoise ou narmande, se-
lon que la nationalité francaise aura été acquise tandis
qu’on était domicilié en Normandie ou en Champagne.
— Bien que contraire aux idées recues par la droit pu-
blic frangais, cette déduction me semble ‘rigoureuse-
ment conforme & I'esprit qui a inspiré en cefte matidre
les négaciateurs de Franefort.

Drailleurs, et en fait, on sera forcément amene dans
la pratique & cette conclusion. Au point de vue de I’é-
tat civil alsacien-lorrain, I’individu dont il s’agit est en
effet réputé, non pas Frangais, mais étranger; étant in-
serit comme tel sur les registres qui seuls pourront
servir de controle pour établir, apresle 4er octobre, Ia
liste des Alsaciens-Lorrains ayant cessé d’atre Frangais
pour défaut d’option et devenus dés lors définitivement

“Allemands en vertu de la cession du territoire. |
d8. En résumé, il faut dire, Croyons-nous, qu’une

declaration d’option n’est nécessaire 3 la conservation
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de la nationalité francaise dont jouissent des étrangers
naturalisés, que pour les individus originaires d’ Alsace-
Lorraine qui avaient acquis cette nationalité pendant
qu’ils étaient domiciliés dans la province et avant 1’6-
poque (2 mars 1871) ou s’est opérée la transmission &
PAllemagne des droits de souveraineté sur ces terri-
loires. Vel
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QUI PEUT OPTER! — QUI NE LE PEUT PAS !

39. L’exercice du droit d’option exige en général la
réunion des qualilés suivantes:

1° Etre Francais;

90 Né en Alsace-Lorraine;

3¢ Majeur et maitre de ses droits.

Dés P’instant ol ces qualités concourent, P’option est
recevable et peut étre valablement faite. Mais si 'une
ou l’autre fait défaut, la déclaration d’option est ou bien
inefficace, ou bien soumise & des formalités spéciales,
destinées & suppléer & l'incapacité de la personne de

1-;_ I’optant.

J’examinerai successivement quelles personnes ne
peuvent pas opter :
A. Pour cause de nationalite ;
B. Pour cause d’origine ; -.
| C. Pour cause d’incapacité juridique ou légale.

40. Ne peuvent opfer:

A. POUR GAUSE DE NATIONALITE :

Les individus qui, nés en Alsace-Lorraine, n’étaient
pas Francais & la date du 2 mars 1871. |

L'option, telle qu’elle a été admise par les traités de
Francfort, n’est en effet qu’un mode de conserver la na-
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tionalité francaise, et non de Vacquérir ou d’y étre réin-
tégré (ne 24). 1l faut donc, pour pouvoir opter, avoir
joui de cette nationalité au moment ot le traité a com-
mence a produire son effet.

D’ou il suit qu’une déclaration d’option pour la na-
tionalité francaise serait & considérer comme non-ave-
nue de la part d’individus:

a) Qui n’avaient pas encore acquis la qualité de Fran-
cais a la date du 2 mars 4871.

Tels sont les étrangers, Allemands ou autres, nés sur

les territoires cédés, qu’ils eussent été admis ou non a
établir leur domicile sur ces territoires, alors francais,
eta yjouirdes droits civils, conformément a ’art. 13 du
Code civil. Cette situation intermédiaire ne leur avait
pas fait perdre leur qualité d’étrangers, dont la natu-
ralisation acquise peut seule les dépouiller. Or, le bé-
néfice d’option ne peut suppléer aux conditions exigées
pour arriver 2 la naturalisation, o
Telle est encore une catégorie, trés-nombreuse en
~ Alsace-Lorraine comme en genéral sur tous les terri-
toires frontieres, d’individus qui sont nés de parents
etrangers et qui auraient négligé de remplir avant le
2 mars 41871 les formalités en vertu desquelles ils pou-
vaient acquérir la qualité de Francais, conformément
a I’art. 9 du Code civil ou aux lois du 22 mars 41849 et
du 7 février 1851.
- 0) Qui avaient perdu antérieurement au 2 mars 1871

la nationalité frangaise et quin’y avaient pas encore
été réintégrés a cette date.

tion. Telles sont, par exem ple,

41. Ne peuvent opter :

B. POUR CAUSE D'ORIGINE :

Les Frangais de naissance ou naturalisés, non origi-
naires d’Alsace-Lorraine, bien qu’ils soient et aient
méme toujours été domiciliés dans la province.

N’étant pas nés sur le territoire cedé, ils n’ont pas,
comme nous I'avons vu (n° 35), & opter pour conserver
la qualité de Francais, qui leur est maintenue de plein
droit. -

Ils ne peuvent pas davantage opter pour la nationa-
lité allemande, I'option ne constituant qu’un mode de
conserver la qualité de Francais, sauf le cas exception-
nel de militaires sous les drapeaux (ne 24).

La rigueur des principes le veut ainsi et c’est 12 une
des conséquences les plus singulidres de la substitu-
tion de 1idée d’origine & celle de domicile pour la dé-
termination des personnes atteintes dans leur nationa-
lité par Peffet de la conquéte du territoire.

42. 1l résulte notamment de ce qui vient d’étre dit
que les Francais d'origine oules Allemands naturalisés
Francais et nés hors de la province, oli cependant tous
leurs interéts les attachent, n’ont pas opter pour con-
seryer la nationalité francaise et ne le peuvent pas pour
acquerir ou recouvrer la qualité d’Allemand, qui leur
permettrait de rester, sans étre inquistés, sur le terri-
loire eédé et d’y conserver tous les droits civils et po-
litiques dont ils y jouissaient antérieurement et dont
ils ne pourront plus jouir, en leur qualité de Frangais,
c’est-a-dire d’étrangers, apros Uexpiration du délai-d’op-
les qualités d’électeur et
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d’éligible et, par suite, toutes les fonctions électives et
honorifiques dont ils peuvent se trouver actuellement
investis. ' _

Ils restent Francais malgré eux et seront soumis
comme tels 4 toutes les mesures de police politique
que administration allemande jugera convenable d’ap-
pliquer en Alsace-Lorraine aux étrangers en géneral,
et particuliérement aux Francais qui y séjourneraient.

43. Cette situation est surtout singuliére en ce qui
concerne les Allemands qui ne s’étaient fait naturaliser
Francais que pour jouir en Alsace-Lorraine de la plé-
nitude des droits que la loi frangaise n’accorde qu’a ses
nationaux.

Elle n’est pas moins étrange si ’'on suppose, — et le
cas s’est déja présenté, — un Frangais qui ne doit qu’a
un hasard de n’étre pas né sur le territoire méme
d’Alsace-Lorraine, que ni lui ni sa famille n’ont jamais
quitté et qu’ils n’entendent pas abandonner. Tandis
que ses fréres ou autres parents, originaires des terri-
toires cédés, sont libres de rester Francais comme lui,
lui nepeut, par I’option, devenir Allemand comme eux.

44. Je sais bien que, dans la pratique, les choses ne
se passeront pas avec cette rigueur, et qu’elles ne pré-
senteraient méme aucune difticulté si le gouvernement
allemand donnait suite & Pintention qu’on lui préte de
considérer comme Allemands tous les Francais non
originaires d’Alsace-Lorraine qui n’auraient pas quitté
la province au 4¢r octobre prochain. Jaurai & revenir
sur ce dernier point (n™ 164 et suiv.).

Mais nous examinons uniquement ici une question

<1 o
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de droit et d’interpretation des traités. Or, en droit, les
Francais nées ou naturalisés, qui ne sont pas originaires
de la province, restent Francais sans option et malgré
toute option. Ils n’ont d’autre moyen de demeurer,
comme Allemands, en Alsace-Lorraine que les modes
de droit commun que la loi allemande ofire pour ac-
quérir la nationalité allemande (art. 2, 6 & 11 de la loi
du 1 juin 1870). Mais ils pourront en tout cas deman-
der & &tre admis provisoirement au bénéfice de Parti-
cle 13 du Code civil francais, qui a conservé pleine vi-
gueur dans les territoives cédés.

45. Ne peuvent opter :

C. POUR CAUSE D’INGAPACITE JURIDIQUE OU LEGALE, que
moyennant I'accomplissement de formalités spéciales :

Io Les mineurs;

lIe Les femmes mariées;

llIc Les individus en état d’interdiction judiciaire ou
légale.

Io Les mineurs.

46. On ne craint pas de se tromper en affirmant que,
dans la grande majorité des cas.olt des chefs de famille
nes et etablis en Alsace-Lorraine useront du droit d’op-
tion, la raison déterminante aura été pour eux de sous-
traire par ce moyen leurs fils mineurs & Vobligation de
servir dans l’armée allemande et de les mettre éven-
tuallfament a I’abri de la disposition de loi qui interdit
I'émigration anx Jeunes Allemands de 17 225 ans, alors
meme que l'autorisation d’émigrer aurait été accordée

3
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aux parents ou qu’elle leur appartiendrait de plein
droit. Nous abordons done ici la partie de notre sujet
qui intéresse le plus vivement les familles et qui, depuis
plus d’un an, est pour elles une source des plus graves
et des plus incessantes préoccupations.

C’est aussi, il faut bien le dire, la partie qui est en- '

core la plus obscure de notre, matiére et qui semble
parfois avoir €té erhbrouillée & plaisir. On le verra par
les nombreuses contradictions et les lacunes qui se
reniconitrent dans les documents officiels reproduits
plus bas.

47. Pour rester dans la vérité des principes, il efit
fallu réserver aux mineurs la liberté de choisir leur
nationalité dans l’année qui suivrait leur majorité.
Cette clause et été en harmonie avec les maximes du
droit public francais, qui n’admet pas que, dans les
questions d’état, le droit personnel acquis & un indi-
vidu par le fait de sa naissance puisse étre modifié en
dehors de sa pleine et libre volonté. (Exposé des motifs
sur la convention additionnelle.) — Lorsque, en effet,
la nationalité est une fois acquise par la naissance, la
lo1 prend soin de spécifier les modes d’aprés lesquels
elle subit une mutation. Or, parmi ces régles on ne voit
figurer nulle part la volonté du chef de famille; c’est
toujours la volonté de celai dont la nationalité est en
~ question; qui est prise en considération. Et comme les
mineurs n’ont point, aux yeux de la loi, de volonté
propre, la volonte qui leur manque ne peut étre sup-
pléée par aucune autre pour la formation d’un contrat
aussi important que P’est I'acceptation d’une nationalité

nouvelle. Cette volonté peut tout au plus étre complé-
tée. (Voy. Dalloz, v° Droits civils, n° 5935 Aubry et
Rau, § 71, note 33; Demolombe, I, n% 175-2¢ et 178.)

48. Les négociateurs frangais avaient pris & Francfort
la défense de ce systéme, dont ’équité est indéniable,
surtout quand il $agit de mineurs orphelins. « Mais
I’Allemagne-professe & cet égard des doctrines diffé-
rentes, et leur maniére de voir n’a pas prevalu. — Ce
qui ressort des explications échangées avec les pléni-
potentiaires allemands et recueillies dans les protocoles
(j’al dit que ces protocoles n’ont pas été publiés), c’est
que Poption de nationalité devra étre faite, en ce qui

- concerne les mineurs, avec ’assistance de leurs repré-

sentants légaux, et dans les délais ordinaires. » (Exposé
des motifs cité.) '

49. Jignore quelles sont au juste les « doctrines dif-
férentes que I’Allemagne professe » et auxquelles il est
fait ici allusion, car il n’existe pas pour I’Allemagne de
loi civile uniforme. Mais assurément les principes qui
y sont recus en matiére de capacité personnelle, ne
sont pas plus rigoureux que ceux que le Code civil
francais a consacrés, spécialement en ce qui concerne
les' mineurs en tutelle.

D’apreés le droit romain, qui a conservé en Allemagne
une autorité beaucoup plus grande qu’en France, le
tuteur était simplement appelé a compléter, par son
autorisation, la capacité de son pupille sorti de Age
d’enfance et qui, de ce moment, devait figurer person-

nellement dans les actes intéressant sa personne ou $es
biBHSi
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En droit frangais au contraire, aussi longtemps que
le mineur se trouve en tutelle, c’est-i-dire aussi long-
temps qu’il n’est pas émancipé, le tuteur n’a pas seule-
ment pour mission de compléter, par son assistance ou
par son autorisation, la capacité du pupille; il est ap-
pelé a figurer seul, en sa qualité de tuteur, dans les
actes qui concernent celui-la, & le représenter et non
pas simplement & L'assister (C. civ., art. 450.) — Et ce-
pendant, le droit francais lui-méme admet des excep-
tions a ce principe rigoureux, qui place en général
le mineur dans un état d’incapacité si compléte, —
toutes les fois qu’il s’agit d’un acte qui suppose une
f,-xpression_ de volonté individuelle et directe, et qui
Interesse plus particuliérement la personne ou P’état du
pupille. Tels sont notamment I’acte de célébration et le
contrat de mariage, la reconnaissance d’enfant naturel,
les actes d’engagement ou de remplacement au service
militaire, etc. (Aubry et Rau, § 109, notes 1 & B.)
Cpr. n°e 74.

50. En est-il autrement dans la législation allemande?
Je ne le crois pas et j’en cilerai comme preuve l’arti-
cle 2 de la lo1 du 4er novembre 1867 sur la liberté
d’aller et de venir (Freiziigigheit) et ’article 8, no 1 de
la loi du 4er juin 1870 sur 'indigénat (Staatsangeheerig-
keit). Ces dispositions de deux lois toutes récentes, en
vigueur aujourd’hui dans tout I’Empire d’Allemagne,

disent formellement que pour revendiquer sa qualité

de sujet allemand ou pour obtenir la naturalisation, le
mineur doit produire la preuve du consentement des
personnes sous la puissance desquelles il se trouve

it i, B :
e i -

(« Nachweis d ‘
veterlicher oder vormundschaftlicher .Gew

— .. durch die Zustimmung des Vaters, des Vormun-
des oder Curators... erganzt. »),

—_ 4 -

er Genehmigung desjenigen unter dessen
alt-er steht,

ce qui indique bien
que le mineur agit personnellement dans ces CIrcon-

stances et qu’on lui reconnaitdone la capacitéd’interve-

nir lui-méme dans un acte. |
B1. Tels sont les doctrines professées et les prin-

cipes actuellement regus en Allemagne dans des ma-
tidres qui ont I’analogie la plus intime avec ’option de
nationalité. Serait-ce que les organes du gouvernement
allemand auraient, pour notre cas spécial, repudie ces
principes et ces doctrines? Je feral remarquer alors
combien les expressions dont ils se sont servis sont
i mpropres, car, nous dit-on, il aurait été convenu
qu’en ce qui concerne les mineurs, option se ferait
« avec Passistance (en allemand, Beistand ou Zustim-

mung) de leurs représentants légaux. »
1l n’est pas douteux que c’est bien 1a la formule em-

ployée 4 Francfort et consignée dans les protocoles,

puisque nous la retrouvons a la fois dans ’expose des
motifs et dans les circulaires des ministres francais de
la justice et des affaires étrangeres et qu’il y en a meme
trace dans les instructions publiées par le gouverne-
ment allemand (voy. le numéro suivant).

Sans insister pour le moment sur ce qu’a d’inexactla
qualification de représentants légaux appliquée aux cura-
teurs de mineurs émancipés (cpr. n° 74), nous sommes
-autorisé & conclure que, siles mots ont un sens et sil’on
ne veut pas admettre que les négociateurs ont compléte-
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mentmeconnu I'importance de la signification de chaque
terme dans le langage juridique et diplomatique, ils
ont évidemment entendu consacrer la possibilité d’une
option personnelle et séparée faite por le mineur (et
non pour lui), avec la simple assistance de ses repré-
sentants légaux, — touten exigeant d’ailleurs que cette
option soif faite « dans les délais ordinaires, »

©2. C’est bien ainsi que le gouvernement francais
parait avoir interprété ces expressions. Les circulaires
ministérielles déja citées, de méme que la formule
adoptée pour les déclarations d’option qui seront recues
par les agents francais admettent expressément la pos-
sibilité d’une déclaration d’option pour la nationalité
francaise faite séparément par un mineur, assisté de

son pere et de son tuteur.

Mais les instructions publiées par le gouvernement
allemand, autant que la circonstance que de pareilles

.déclarations ne sont pas — ou ne sont plus — aceeptdes

en Alsace-Lorraine, semblent non moins formelies en

Sens opposeé.

Voici le texte allemand et la traduction littérale de
ces instructions, contenues dans une circulaire du pré-
sident supérieur d’Alsace-Lorraine, en date du 16 mars

1872 :

~ «. .. Minderjehrige...
keennen, weder selbst noch
durchihregesetzlichenVer-
treter, gesondert von dije-
sen, fiir die franzoesische
Nationalitaet optiren.

« Les mineurs... ne peu-
vent opter pour la nationa-
lité francaise, ni par eux-
mémes ni par leurs repre-
sentants légaux , séparé-
ment de ceux-¢i,

o
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« Sie folgen, wenn ihre « 1ls suivent, sileurs pa-
, we

Elternnocham Leben sind, | rents sont ‘encore en e
der Wahl der Nationaliteet | le choiz de la nationalite du

ere.
dei:\];ait:rgptinn des Vor- ; qL’optit}flflututeu.r pmir
mundes fir die franzee-|la nationahte‘ fPEtI]@HlSl? n’a
sische Nationalitzt hat diese | cet effet que si l conseil de
Wirkung nur wenn der Fa- | famille donne son consen-
milienrath seine Zustim-|tement.»

mung ertheilt, » i |
3. Nous éludierons hientdt ces dispositions de plus

prés. La contradiction qui en ressori est ﬂa'gr:a.nte, h:en
quon ne congoive guére comment la d?msmrf c‘tun
point aussi grave et aussi essentiel ait pu etre 1ms?ee a
Parbitre de chacun des gouvernements, et recevoir en
deca des Vosges une solution différente de celle qui
sera pratiquée au deld. Qu’arrivera-t-il en effet, et com-
ment vider le conflit si, les délais expirés, 1’Aﬁil§magne
refusait de reconnaitre la validité d’options faites par
les mineurs devant des agents francais, et si elle reven-
diquait ces mineurs comme sujets allemands? ,
J’espére démontrer d’ailleurs que les regles I‘JOSi!ES
par le gouvernement allemand sont tout au m_mns in-
suffisantes, et qu’il est indispensable que des instruc-
tions complémentaires soient donnees. |
J’envisagerai successivement la situation des mineurs,
par rapport a ’option, suivant qu’ils sont ¢
1° Non émancipés : a) non orphelins; b) en tutelle.
20 Emancipés. |
d° Enfants adoptifs, naturels ou assistés.
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10 MINEURS NON EMANCIPES
a) Non orphelins.

94. Les enfants mineurs non émancipés conservent
en general, tant que dure leur état de minorité, la na-
tionalité qu’ils tiennent de leur naissance. La question
est controversee, de savoir si la nationalité ainsi acquise
RBUt étre changée sans leur consentement, et Pon sou-
tient notamment, non sans raison, que la naturalisation
posterieurement obtenue par le pére en pays étranger,
ne peut ni profiter ni nuire & ses enfants (cpr. ne 47).
Toutefols, tant que les pére et mere sont encore en vie
le pere exerce tous les droits de puissance sur son eni
f?nt mineur, qui ne peut avoir d’autre domicile que le
sien ni quitter la maison paternelle sans sa permiésinn

(C. civ. art. 108, 372, 374). On concoit done, en pré-

sence d’un tel état de dépendance, la théorie qui lie
enijlerement la condition de I’enfant & celle du peére et
qui rejette par suite toute possibilité d’une option sé-

. parée, surtout si ’on suppose que I’enfant n’est pas en-

’ L
core d’age & exprimer une volonté.

55. On peut ajouter & Pappui de cette thése que
dans la situation spéciale que nous étudions, il ne s’agil
pas d’un changement de nationalité, qui s’opérerait par
voie de naturalisation, mais de la cunservdrz’an, sous cer-
taines conditions, d’une nationalité préexistante. oy de
la'perte de cette nationalité, attachée, faute d’;c:com-
plissement desdites conditions, & un fajt indépendant

P e R | T ey
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de la volonté de celui qui la subit, la dénationalisation
résultant de la conquéte. Lorsque ces conditions ont
été accomplies, Lunique effet de leur accomplissement
<era de maintenir la nationalité francaise telle qu'elle
existait avant la séparation du territoire, et lorsqu’elles
ne 'ont pa:s, été, c’est bien moins en raison de leur non
accomplissement, que par le fait méme de la séparation

‘du territoire que cette nationalité aura été perdue.

(Voy. Aubry et Rau, § 72, note 21.)
%6. Mais en 'adoptant ce systdme, qui a été imagine a

Toccasion de la loi du 14 octobre 181%, il faudra logi-

quement conclure que Ioption faite par le pére profi-
tera implicitement & ses enfants en puissance, alors

méme qu’ils ne seraient pas nominativement désignés

dans le certificat de déclaration. C’est en effet ce que
supposent les instructions allemandes, qui portent que
« si les parents sont encore en vie, les enfants mineurs

suivent le choiz de la nationalité du pére.» Nous ren-

controns donc ici un cas d’option tacite. (Gpr. n° 20.) —
En France et & ’étranger au contraire, ot les options
séparées des mineurs, recues par les fonctionnaires fran-
cais, paraissent étre admises, méme quand le pere est
encore en vie, la désignation nominative de tous les
enfants auxquels le pére voudra étendre le bénéfice de
sa propre option semble indispensable, car tous ceux
de ces enfants qui sont inscrils sur les registres de nais-
sance en Alsace-Lorraine et dont le nom ne figurerait

pas sur les listes que la France s’est engagée a fournir
devraient étre réputés Allemands. |

57. Les instructions allemandes disent expressement
3.
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quil n’y a pas lieu ds distinguer suivant que Penfant
est né lui-méme ou non sur les territoires cédés
(pourvu, bien entendu, que le pére y eoit né, car dans
 le cas contraire, iln’y aura pas lieu a option de sa part.)
C’est 1a une conséquence du point de vue auquel I'Al-
lemagne s’est placée en considérant Ia condition de Pen-
~ fant comme ' intimement lide & celle dy pere et en re-
poussant I'option séparée du mineur. Cotte décision
cependant outrepasse manifestement la lettre du traité
et Pinterprétation officielle qu a eté donnée au mot or4-
gwmaires, Elle n’était d’ailleurs pas commandée par les
« doctrines allemandes s car art. 21 de la loi dy
1'31‘- juin 1870, par exemple, admet fort bien que le pére
puisse perdre la nationalité allemande et que ses en-
f:':mts mineurs la conservent ef aient ainsi une autre mg-
tionalité que lui. (Cpr. ne 71.)

| 98. Quoi qu’il en soit, nous déciderions, par un prin-
cipe de juste réciprocité, que si le pére, soit parce qu’il
n’est pas né en Alsace-Lorraine, soit pour toute auftre
cause (nos 32-38), n’a pas & opter pour lui-méme, ses
enfants mineurs nés dans la province resteront égale-
ment Francais de plein droit et sans option.

Pnurtanfn le gouvernement allemand n’ad}nEt pas
cette consequence, ainsi qu’il ressort de la réponse faite
par lettre du 25 mars, par M. de Rémusat, ministre des
affaires étrangdres, & un pére né a Paris et dont les
enfants encore mineurs sont nés & Mulhouse et & Stras-
bourg. Mais comment ce gouvernement accorde-t«il
alors cette décision avec le principe en verti duquel il
ne reconnait pas d’option faite sépardment par un mi-

s TN, e e R i

neur, principe énoncé dans la circulaire allemande du

16 mars dans les termes les plus généraux et les plus
absolus? (Cpr. aussi ne 184.)

b) érpheh’ns en tutelle.

B9, Par le décés du pére et de la meére ou de I'un
d’eux, administration légale sous laquelle les enfants
mineurs non émancipés sé trouvaient placés pendant
le mariage, est remplacée par la tutelle. (C. civ. art.

389 sv.)

Tandis que le pere était maitre, tant que durait le
mariage, deé toutes les actions interessant ses enfants
mineurs, le tuteur au contraire (ce tuteur fat=il méme
le pére devenu veuf) n’a que les pouvoirs d’un admi-
nistrateur, placé sous le controle d’un conseil de famille
dont l’autorisation lui est nécessaire pour faire tous
actes de disposition du patrimoine de son pupilie et no-
tamment, ainsi qu’on le reconnait generalement, pour
les actes qui intéregsent 1’état de ce dernier.

Or, la question de nationalité est une question d’état
au premier chef. L’intervention du conseil de famille
est done indispensable pour ’admissibilité d’une décla-
ration d’option faite par un mineur en tutelle, ou enson
nom. Ce premier point est indiscutable.

60. Mais faudra-t-il distinguer suivant que la tutelle
& ete provoquée par le décés du pdre, ou que ce der-

nier est encore vivant? On pourrait dire, dans le sens .

de Paffirmative, que la tutelle ne mettant pas fin 4 la
puissance paternelle dont exercice appartient au pére,
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et la nationalité du pere régissant en général celle de
Penfant, option du pére, qu’il soit ou non investi de
la tutelle, devra profiter au pupille, attendu que la si-
tuation actuelle, que le législateur ne pouvait prevoir,
est plutot du domaine de la puissance paternelle que de
la gestion tutélaire. Le pére, bien qu’il ne soit pas le tu-
teur de son enfant mineur n’en conserve, par exemple,
pas moins le droit de I’émanciper sans le concours du
conseil de famille et dés Page de quinze ans (arg. art.
478, voy. n° 73); pourquoi n’aurait-il pas aussi le droit
d’opter sans ce concours, au nom de cet enfant? Il est
vral que s’il n’est pas chargé lui-méme de gérerla tutelle,

il n’a pas le caractére de représentant légal du mineur.

Mais d’autre part, en supposant le cas le plus ordinaire
ou le pere veuf sera en méme temps le tuteur de ses
enfants, dira-t-on que le conseil de famille sera le mai-
tre de refuser Pautorisation nécessaire & option. que
voudra faire pour ceux-ci le pére tuteur, en méme
temps que pour lui-méme ? Cela conduirait en pratique 2
attribuer aux enfants une nationalité différente de celle
que le pere doit nécessairement demeurer entiérement
libre de choisir en ce qui le concerne personnellement,
et par suite non-seulement a rendre ce dernier inca-
pable de continuer & gérer la tutelle, parce qu’il serait
devenu etranger, mais a le mettre encore dans ’obli-
gation de se séparer a jamais de ses enfants, si I’exer-
cice du droit d’option devait forcément entrainer 1’émi-
gration, ainsl qu’on 'annonce, émigration impossible
au contraire pour les enfants, s’ils ont atteint ’dge de
dix-sept ans, (CGpr. n°80.)
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61. Cette série de conséquences, dont la possibilité
théorique suffit pour condamner le systéme qui les en-
gendrerait, parait inadmissible, et néanmoins les in-
structions allemandes y conduisent. « Les mineurs, dit
la circulaire du 16 mars, suivent le choix de la natio-
nalité du pére, si leurs parents (thre E'ltern) sont encore
en vie.» D’olt il suit qu’il suffit qu’ils ne vivent plus tous
deuz pour que le pere survivant perde, par l'effet de ’ou-
verture de la tutelle, — soit d’une maniere absolue, si
par une cause quelconque il n’est pas lui-méme le tu--
teur, soif dans une certaine mesure du moins, parce
que l'autorisation du conseil de famille lui sera néces-
saire, — le droit qu’il avait seul durant le mariage, d’a-

- prés la théorie allemande, d’entrainer par son choix le

choix de la nationalité de ses enfants en tutelle.

62. Si telle est la situation faite au pére, a plus forte
raison en sera-t-il de méme de la meére survivante. Elle
n’a, quant a Poption de nationalité pour ses enfants mi-
neurs, d’autres droits que ceux que lui conférerait sa
qualité de tutrice, et il est bien entendu que si elle était
remariee, option que son second mari ferait pour lui-
méme ne reéagirait pas ipso facto sur la nationalité des
enfants du premier lit. C’est peut-étre a cette situation
qu’entend faire allusion cette phrase assez inintelligible
de la formule de déclaration adoptée pour I’Alsace-Lor-
raine : « La susdite option se rapporte sur ma femme,
avec laguelle je suis marié en premigre noce, »

63. Puisque, comme on vient de |e voir, il n’y a
aucune distinction & faire, dans le systéme adopté par
le gouvernement allemand, suivant que les enfants en
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tutelle sont orphelins de pere et de mére ou de ’un des
deux seulement, étudions les conséquences de ce sys-
teme dans leur généralité, sauf & examiner plus tard le
cas spécial ou le survivant des pere et mere, investi de
la tutelle, serait lui-méme encore mineur (ne 77).

J°ai déja fait ressortir la contradiction manifeste qui
resulte de la maniere différente dont Ia Franee et I’Al-
lemagne interprétent le droit d’option des mineurs
(n 52): L’interprétation francaise ne peut donner lieu
dans la pratique a aucune difficults ; Je n’ai donc pas
8 m’y arréter. — Il en est tout aulrement de I'interpré-
tation allemande, I résulte en effet du rapprochement
des mots soulignés dans les instructions reproduites au

n° 52 ¢ci-dessus, que la nationalité du mineur en tutelle

devra dépendre toujours de option personnelle du tu-
teur, et que dés lors, si ce dernier juge convenable de
ne pas opter pour lui-méme, le mineur restera forcé-
ment Allemand, Poption séparée n’étant pas admise.

64. Gette solution, bien que trés-critiquable comme
nous ’avons vu (nos 47 et suiv.), ne souléverait cepen-
dant pas de graves objections s’il ne devait s’agir jamais
que de tutelles du survivant des pére et mere ou d’as-
cendants paternels. Mais elle en provoque de tréssseé-
rieuses au cas ol la tutelle aura été confiée & une per-
sonne étrangére & la famille, soit par le dernier mourant
des pore et mére (C. civ. art. 397), soit par le conseil
de famille (art. 405). -

65. Supposons qu'un pareil tuteur ne 80it pas né lui-
méme en Alsace-Lorraine (il faut toujours le supposer

Fratigais, car les étrangers ne peuvent etre tuteurs d’en-

B

fants francais), Il n’a donc pas & opter pour lut—mrét}m,
et il y aura en conséquence lieu a une option spem‘ale
du mineur, si le conseil de famille juge la mesare utile,
— a moins que le gouvernement allemand n.’admette,
ce que nous ne croyons pas, que le pupille suivra, czans
cette hypothése aussi, la nationalité du tuteur, en d’au-
tres termes, qu’il restera Francais sans option.

Le résultat est le méme #’il s’agit d’une tutelle gérée
par la mere née Frangaise hors d’Alsace-Lorraine ou
devenue Francaise par mariage.

66. Supposons, d’autre part que le tuteur, né sur les
territoires cédés, ne veuille pas opter pour lui-méme.
Il ne nous semble pas qu’il doive étre laissé seul juge
de la convenance qu'il y aura & opter ou non pour son
pupille et qu’il puisse ainsi priver ce dernier d’un droit
dont I'exercice serait considéré par le conseil de famille

- comme favorable & la sauvegarde des intéréts du mi-

neur. — Sans doute, le tuteur pourra, en alléguant une
cause légale d’excuse, se faire décharger de la tutelle.
Mais #'il 'y refuse? Ne semble-t-il pas que, pour vider
le conflit qu’éleverait le tuteur par son Inertie, son
mauvais vouloir, ou simplement par I’appréciation de
ses propres intéréts qui ne lui permetiraient pas d’op-
ter pour lui-méme, il y ait lieu d’appliquer par analogie
Particle 479 du Code civil et d’admettre, soit le subrogé
tuteur (art, 420, col. 2), soit les parents ou alliés de
Penfant, ay degré de cousin germain ou & des degrés
plus proches, 4 requérir Je juge de paix de convoquer
le conseil de famille pour délibérer 3 ce sujet? (Voy.
cef art. au ne 73.)
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67. On pourrait imaginer d’autres hypothéses sem-
blables, qui toutes conduiraient & la nécessité d’ad-
mettre, dans certains cas au moins, une option du mi-
neur, indépendante de celle de son tuteur, soit que ce
dernier n’ait pas d’option A faire pour lui-méme, soit
qu’il y ait conflit d’intéréts; soit enfin, parce qu’en cas
de tutelle dative il serait contraire a tous les principes
de faire dépendre la nationalité d’un enfant de celle
d’une personne qui lui est complétement étrangeére par
les liens du sang. Dans ce dernier cas, il y aurait en
realité deux options entiérement distinctes, puisqu’elles
s’appliqueraient & des personnes de familles différentes.

68. On voit les impossibilités matérielles ou morales
auxquelles se heurtera dans la pratique le systeme alle-
mand, sysiéme factice, et par conséquent faux, car il
suffit que dans un seul cas il soit nécessaire d’admettre,
pour une des raisons que nous avons indiquées, la pos-
sibilité d’une option spéciale pour le mineur, pour qu’il
soit arbitraire de ne pas I'autoriser d’une maniére gé-
nérale toutes les fois du moins que la tutelle aura eu
pour cause le déces dua pere. |

Lt en effet, la nationalité du pere, que lui seul pou-
vait modifier et qui, lui mort, ne peut plus I’étre, est
un droit acquis 4 enfant, sur la téte duquel elle s'est
consolidée irrévocablement par le deces du pere; elle

~constitue une partie du patrimoine de ’enfant. (Aubry

et Rau, §§ 82, note 2 et 72, note 24.) Il faut donc que les
personnes qui représentent ce dernier et qui sont char-
gees de la défense deses intéréts, puissent lui conserver
cette nationalité, — elles en ont méme la stricte obli~
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gation, — sans rétroactivité possible des faits ou ,des
événements postérieurs au déces du p?re, tant que I’en-
fant ne sera pas devenu capable de dlsposet: lut—me‘:’:me
de ses droits. — Or, au point de vue du droit d’option,
et en tenant compte des circonstances da?s letsqllelles
s’est opérée la séparation des territoires ceﬁdéf; 2 1Alle-
magne, la présomption est que I'enfant & interét a res-

ter Francais, sauf au conseil de famille & apprécier si la -

conservation de cette nationalité ne serait pas au con-
traire préjudiciable au pupille. |

Si donc on persiste & refuser I'option que ferait le
mineur lui-méme assisté de ses représentants legaux (1),
du moins faudrait-il, en cas de tutelle, que le tuteur
autorisé par le conseil de famille, fiit toujours admis &
opter pour son pupille, orphelin de pere, ou de pére et
de meére, sans qu’ll y ait lieu de s’arréter au parti que
le tuteur prendrait pour lui-méme. Cette solution Es-t
impérieusement commandée surtout quand il s’agit
d’une tutelle dative, déférée & une personne étrangére
a la famille de I’enfant.

69. On pourrait objecter que c’est la question de do-~
micile qui doit étre, avant tout, prise en considération
et que 'orphelin non émancipé ne pouvant avoir d’autre
domicile que celui de son tuteur (C. civ. art, 108), de-
vra necessairement suivre le sort de ce dernier.

(1) Les agents du gouvernement allemand tiennent si stric-
tement au respect de cette régle, qu'ils. auraient refusé, si nous
solmes bien informé, de recevoir une déclaration complémen-
taire d'option qu'un tuteur, qui avait déja opté pour lui-méme,

voulait faire, avec "autorisation du conseil de famille, dans
Pintérét du pupille seul!
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Mais remarquez que d’une part les instructions alle- Francais, lors méme que ce dernier serait a(.]mis 2 con- | f
‘mandes supposent explicitement le cas oi1 Je conseil dé tinuer & résider dans la province, — Par 1dentité de |
famille refuserait son autorisation, sans qu’un tel pefys | raison, il y aura lieu de reconstituer. la tutelle en AIS.&G(-:,‘- |
puisse, bien entendu, invalider Poption que le tuteur .. Lorraine, toutes les fois que le mineur dievenm:it rre- (
ferait pour son propre compte, — et que d’autre part vocablement Allemand pour défaut d’option faite paf g
Jai cité des cas, ol le tuteur n'ayant pas A opter pnu; S S5HiS0 AR AT €ans les ddlais, lo tutenr aura opt_e )
Illi*méme, ou ne le pouvant méme pas, restera foreé. pour son compte personnel, ou sera demeulié ]?’ranl;ialé { ._
ment Franecais. A moins d’admettre, ce qui serait ah. sans option, comme n’étant pas né sur le territoire cédé A
surde, que dans ces dernidres hypothéses, et en par- a Allemagne. B, i | ¥
tant de I'idée que tout Francais sera obligé de quitter B 71. Nous avons supposé jusqu'ici que I'orphelin non {

emancipé est né lui-méme en Alsace-Lorraine.

Que decider si leg enfants dont la tutelle, ouverte sur
les territoires cédés, y a encore actuellement son siége, b
ne sont pas néanmoins originaires de la province? Les b
instructions allemandes ne font aucune distinction a cet il
egard et disent au contraire dans les termes les plus

l.::t province d’ici au fer octobre, il y aurait lieu 3 op-
tion forcée pour le mineur (ou & maintien de 13 qualité
de Francais en sa faveur, sans option : no 65), car le
domicile du tuteur se trouvera transféré en France, ou
le pupille devrait dés Jors le suivre, — il faut bien recon-
naitre que la question de domicile ne saurait serieuse-

ment servir d’argument pour décider la question ¢ | formels, que les mineurs non émancipés, qu’ils soient .
E fan' T SHI e " ou non nes en Alsace-Lorraine, ne peuvent séparer leur
F 5 sort de celui de leurs représentants léeaux.
| d don absurde, comme nous venons de le dire, J’ai déja montré (ne I;'I") que cettegsolution viole la
E \ i Lk LR 3 . : i : ,
.eﬂnclu.re a lfil possibilité d’une option forcée pour le __ lettre du ftraité de paix sans nécessité aucune méme |
mineui ; 1l serait non moins absurde de soutenir a P’in- | quand le pére est encore vivant. A plus forte r:;iéun 1
;E?B’ ?ue ? n[;rm option du tuteur ditt entratner la non : est-il ainsi si ce dernier est déce"dé pDans ce cas, la clief
puoniorcee du mineur. Il faut donc que ces d ' : | : g B
; : . Eux Ep_ ; ’ . ¥ . .
, tions demeurent indépendantes J'un. it | ficulté devrait se resoudre, selon nous, par la distinc-

70. La seule conséquence Iégale que produirait yne tion suivante ;

pareille option faite isolément par le pupille, oy pour
lui, serait de nécessiter la reconstitution de Ia tute]e
car le tuteur étant deveny Allemand ’

! fo I..Je peredécédé était lui-méme originaire d’Alsace-
Orraine. J’admettrais ici la néeessité d’une déclaration

. d,ﬂ tll:l 4 yid i 3 _
par défaut dant: : - = OPUon pour conserver ay Mmineur la nationalité fran-

ger par rapport " qui lui goit propre, il n’
ter tuteur d’un ' |

personnelle, sera, en sa qualité’ d’étran
au mineur, devenu incapable de pes
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laissée son pére (voy. n° 68) que telle que ce dernier

en avait lui-méme joui, c’est-a-dire entachée du vice
d’origine alsacienne-lorraine, qui ne peut étre lavé que
par une option expresse.

20 Le peére décédé n’etait, pas plus que son enfant
actuellement en tutelle, originaire des territoires cédés.

Dans cette seconde hypothése on n’apercgoit pas de
quel droit on subordonnerait & une option la conserva-
tion de la nationalité francaise de I’enfant en tutelle.
L’art. 2 du traité de Francfort ayant été formellement
restreint dans son application, par les interprétations
officielles qui sont intervenues et dont nous avons re-
produit le texte au ne 33, aux individus francais nés sur
les territoires cédés, 11 serait tout a fait arbitraire de

+ Pétendre & des enfants qui, si leur pére vivait encore,

ou §’lls étaient eux-meémes majeurs, n’auraient pas été
soumis a I’accomplissement des formalités auxquelles
le traité de paix subordonne la conservation de la
nationalité francaise.

72. Telles sont les principales objections que sou-
levent, en ce qui concerne les mineurs non émancipés,
les instructions allemandes, que nous rappelons ici
pour prévenir toute confusion :

« Les mineurs non émancipés, qu’ils soient nés ou
non en Alsace-Lorraine ne peuvent, aux termes de ces
instructions, opter pour la nationalité frangaise; ni par

‘eux-mémes ni par intermédiaire de leurs représen-

tants légaux, séparément de ces derniers. — IIs suivent
le-choix de la nationalité du peére, si leurs pére et mére

sont encore en vie, Ils ne suivent le choix fait par le

A e

tuteur pour son propre compte que si le conseil de
famille y consent. » |

Pour les instructions données en cette matiere aux
agents frangais, nous nous bornons a renvoyer au
no 52 ci-dessus.

90 MINEURS EMANCIPES.

®3. Code civil francais, art. 476 : « Le mineur est
émancipé de plein droit par le mariage.

« Art. 477 : Le mineur, méme non marié, pourra
stre émancipé par son pére, ou a défaut de son pere,
par sa mére, lorsqu’il aura atieint I'dge de quinze ans
révolus. — Cette émancipation s’opérera par la seule
déclaration du pére ou de la mére, recue par le juge de
paix assisté de son greflier. |

« Art. 478 : Le mineur resté sans pére n¢ mere
pourra aussi, mais seulement & 'age de diz-hust ans
accomplis, étre émancipé si le conseil de famille 'en
juge capable. — En ce cas, I’émancipation résultera
de la délibération qui I’aura autorisée et de la décla-
ration que le juge de paix, comme président du conseil
de famille, aura faite dans le méme acte, que le mi-
neur est émancipé.

« Art. 479 : Lorsque le tuteur n’aura fait aucune

diligence pour l’émancipation du mineur dont il est -

parlé dans I’article précédent, et quun ou plusieurs
parents ou alliés de ce mineur, au degré de cousin

germain ou & des degrés plus proches le jugeront
capable d’étre émancipé, ils pourront requérir le juge
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de paix et convoquer le conseil de famille pour déli-

~ bérer & ce sujet. — Le juge de paix devra déférer &

cette réquisition. »

74. L’émancipation a pour effet de soustraire la per-
sonne du mineur tant & la puissance paternelle (C. civ.
art, 372), qu’a lautorité tutélaire (art. 471, 480, 486).
Il est nommé a ’émancipé un curateur, qui n’est pas
son représentant, mais uniquement son assistant dans
les actes que ’émancipé n’est pas capable de passer
seul, notamment dans ceux qui intéressent son état.
(Art. 480, 482). — En un mot, le mineur émancipé
n’a pas de »eprésentant ldgul ayant qualité d’agir pour
lui, malgré lui et sans lui. Il n’est pas représenté mais
complété, si 'on peut dire ainsi, par son curateur. A la
différence du mineur non émancipe qui, légalement
n’est rien (voy. cep. ne 49), le mineur émancipé jouit
d’un certain degré de capacité.

75. En droit, il existe donc entre les deux situations

- des différences essentielles, et ¢’est a tort que le gou-

vernement allemand a entiérement assimilé, en ce qui
concerne l’exercice du droit d’option, les mineurs éman-
cipés nés en Alsace-Lorraine aux mineurs non émanci-
pés. — Le gouvernement francais ne s’est pas expliqué
a cet égard. — « La disposition relative aux mineurs
non émancipés (voy. n° 72), est-il dit dans les instruc-
tions allemandes, est egalement applicable aux mineurs
émancipés, en tant qu’ils sont nés en Alsace-Lorraine. »

La. confusion est d’autant plus frappante que, de
droit commun, l'assistance du curateur suffit au mineur
émancipé pour exercer toutes les actions qui intéressent

~ 59 —

son état, sans qu’il soit besoin de P'autorisation du
conseil de famille, tandis qu’il semble résulter du sys-
tome allemand que Vintervention de ce conseil est
également exigée pour la déclaration d’option qui,
contre toutes les régles, devrait donc étre faite, dans
ce systéme, non par I’émancipé assisté de son curateur,
mais par le curateur au nom de ’émancipe.

76, La situation spéciale et intermédiaire faite par
la loi francaise au mineur émancipé, quant & sa capa-
cité juridique, parait donc avoir échappé a lattention
du gouvernement allemand, qui I’a absolument mé-
connuée en ce qui concerne ’exercice du droit d’option.
— Aussi, tous les arguments que nous avons fait valoir
a I’appui de la nécessité d’admettre I'option du pupille
séparée de celle de son tuteur, représentant légal de
’enfant, s’appliquent & bien plus forte raison ici, ol il
ne s’agit plus que d’un simple assistant d’une personne
déja partiellement capable d’agir par elle-méme, el qui,
au fond, ne ferait en optant elle-méme qu’'un acte
conservatorre d’une nationalité préexistante, et non un
acte de disposition.

77. D’ailleurs, a-ton bien songé a toutes les consé-
quences que pourra entrainer application du systéme
allemand aux mineurs émancipés? Supposez le cas olt
Pémancipation est résultée du mariage, supposez que
le mari et la femme soient tous deux encore mineurs,
ou bien que la femme seule soit majeure et qu’il soit
déja né des enfants du mariage! Comment procédera-
t-on? Les enfants suivront la nationalité du pere, mais

celui-cl se trouvant encore en curatelle ne. pourra
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suivre & son tour que la nationalité que le curateur

aurait choisie pour lui-méme — si toutefois le conseil
de famille' y donne son consentement, au cas ou le
curateur opterait. Il dépendrait ainsi du conseil de

famille de la curatelle de décider i la fois de la nationa-

lité du pére mineur, émancipé par mariage, et de celle
des enfants, quoique le pére comme tel, jouisse lui-
méme du droit d’option! — Il en serait absolument de
meme si le survivant des peére et mére était encore
mineur. La tutelle lui appartient de droit (C. civ.,
art. 390, 442-1°), bien qu’il soit lui-méme encore en
curatelle. Et c’est de 'option du curateur — qui sera
le plus souvent une personne étrangére a la famille,
— qu’on voudrait faire dépendre la nationalité de tous
les membres de celle-ci ! Il suffit d’énoncer de pareilles
conséquences sansles développer pour percer & jour le
systéme qui y conduirait. (Cpr. ne 90.) '

78. Lesinstructionsallemandes (circulairedu 16 mars)
ajoutent : « Les mineurs émancipés qui ne sont pas nés
en Alsace-Lorraine sont, en ce qui concerne le droit
d’option, assimilés aux majeurs. »

Il faut évidemment restreindre cette disposition au
cas ou le pére serait né lui-méme dans la province, car
s’il n’en élait pas personnellement originaire, la ques-
tion ne pourrait méme pas se poser. (Cpr. n° 71.)

Mais alors n’y a-t-il pas inconséquence & admeitre
que I’émancipé est capable dans ce cas et & le déclarer
incapable dans tous les autres? Cette décision, qui au

premier abord parait donc singuliére, s’explique cepen-

dant, moins il est vral par ce qu’elle dit que par ce _

oL

e

qu’elle omet de dire. Elle établit une assimilation en
ce qui concerne le droit d’option. Or, il n’y a pas lieu 2
option dans ce cas! Aussi, croyons-nous que le seul
sens & attacher & ce passage de la circulaire allemande
du 16 mars, c’est que, de meme que les Francais ma-
jeurs non originaires d’Alsace-Lorraine, mais qui y
sont domiciliés, les mineurs émancipés actuellement
établis dans la province, mais qui n’y sont pas nés,
seront admis (ou invités) a émigrer en France avant
le 1er octobre. (Cpr. circul. du 7 mars, nos I, 2, et
I, 2, 4 la fin du volume.)

Nous touchons ici au co6té le plus intéressant de
notre sujet : le droit d’émigration existant concurrem-
ment avec le droit d’option. Ce point de vue a été jus-
qu’a présent presque complétement neglige : jespere
démontrer l’intérét qu’il a particulierement pour les
mineurs émancipés, qu’ils soient d’ailleurs nés ou non
en Alsace-Lorraine.

79. Par ’art. 8 des préliminaires de paix, le gou-
vernement allemand s’est engagé a n’apporter aucun
obstacle & la libre eémigration des kabitants des terri-
toires cédés (voy. ne 11-19),

Il est de principe constant en droit des gens que
toutes les dispositions d’un traité préliminaire auxquelles
1l n’a pas-été expressément dérogé par le traité défini-
tif, ou qui ne sont pas inconciliables avec ce dernier
acte, conservent la méme auntorité que le traité défini-
tif lui-méme (Martens, § 332; Klitber, § 323). — Cest

~ Ce que consacre d’ailleurs ’art. 17 du traité du 10 mai

1871 en disant : « Le réglement des points accessoires...
| A
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de ce traité et du traité préliminaire sera I’objet de
negociations ultérieures... »

Or, il n’existe assurément aucune incompatibilité en-
tre le droit d’émigration ainsi reconnu par PAllemagne
et le droit de conserver la nationalité francaise, appelé
droit d’option. Donc ces deux droits coexistent. 8i I'on
néglige en général de parler du premier, c’est que le
second produit des effets plus étendus et plus intéres-
sants pour les populations des territoires annexes. Mais
il peut se faire — et ¢’est le cas pour les mineurs éman-
cipés, auxquels le gouvernement allemand refuse la fa-
culté d’opter par eux-mémes, — que 'option soit im-
possible et que I'émigration puisseservir alors de moyen
subsidiaire. |

80. Précisons tout d’abord le caractére de ce droit
d’émigration garanti aux Alsaciens-Lorrains par les pré-
liminaires de paix.

Aux termes de la législation en vigueur en Allema-
gne et qui 4 été étendue al’Alsace-Lorraine par la loi
du 9 juln 1871, Pautorisation d’émigrer, de quitter le
territoire de P’empire, est soumise & certaines condi-
tions et ne peut étre notamment accordée aux hommes
Agds de 17 & 25 ans, alors méme qu’elle eiit été obtenue
par leur pére (L. du 4¢f juin 1870, art. 15; regl. milit,
du 26 mars 1868, § 52.) Elle ne peut d’ailleurs étre re-
fusée en temps de paix aux hommes qui ont satisfait &
la loi militaire. (Loi citée, art. 17.)

81. Mais Vart. 5 des préliminaires de paix ne fait
aucunc de ces restrictions ; il garantit la liberté d’émi-
grer & tous les kabitants indistinctement des territoires
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cédés, avec promesse qu’il n’y sera apporté aucun obs-
tacle. Et d’ailleurs, & 1’époque ou cet engagement a
été pris par le gouvernement allemand, les dispositions
de droit commun que j’ai rappelées n’avaient pas en-
core recu force de loi en Alsace-Lorraine et ne peuvent
done porter atteinte a la plénitude du droit garanti par
les préliminaires de paix. (Cpr. n° 30.)

Nous sommes ainsi fondé a tenir cette déclaration du
gouvernement allemand pour une autorisation d’émi-
grer (Entlassung) exceptionnellement accordée enbloc
a tout Alsacien-Lorrain qui voudra en user, sans dis-
tinction d’age ni de sexe, et & attacher & l'usage qui
serait fait de ce droit tous les effets d’une E'ntlassung
expresse que, dans les circonstances ordinaires, I’émi-
grant aurait demandée et obtenue.

Le principal de ces effets est de faire perdre instan-
tanément la nationalité allemande, et de dégager par
consequent de toutes les charges que cette nationalité
impose. Je reviendrai sur ce point quand je m’occu-
perai des effets de I’option dans ses rapports avec la lo
militaire (voy. n° 187), et je m’en tiens pour le mo-
ment a ces notions générales, qui suffisent aux besoins
de ma démonstration.

82. Or, la position du mineur émancipé, quelle est-
elle? Faccorde pour un instant, puisqu’on le veut, qu’il
ne soit pas possible de Padmettre & opter par lui-méme
et indépendamment de son pére du de son curateur,
PAICe que pour opter, il faut étre maitre de ses droits
\dispositionsfehig) et que la capacité juridique du mi-

neur émancipé n’est pas complete.
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Maisune des principales conséquences de ’émancipa-
tion estd’attribuer a celui qui enest ’objet le droit absolu
de se choisir un domicile, non pas, ainsi quon a voulu
le soutenir, un simple domicile d’élection pour l’exé-
cution d’un acte détermine (G. civ. art. 111), mais un
domicile véritable, au sens le plus étendu,un domicile
général ou réel. (Arg. art. 108, 372 cb. 374): le mi-
neur émancipé est absolument wmaitre de ce droit-la;
sous ce rapport, il a la méme capacité qu’un majeur, il
est dispositionsfzhig comme lui. En un mot, comme
le dit énergiquement M. Demolombe (VIII, n° 265),
« Pautorité paternelle ayant cessé par 'émancipation,
I’enfant peut quitter la maison de son pere pour aller
os il voudra, pour faire ce qu’il voudra. »

1l a donc, comme émancipé, la capacité necessaire
pour s’établir ol il I'entend, et par conséquent pour
invoquer le droit assuré par Varticle 5 des prélimi-
naires de paix 2 tous les habitants des territoires cedes.

83. Mais, objectera-t-on, le mineur non émancipe
pourra, lui aussi, émigrer. Je réponds qu’autre chose est,
d’aprés la loi allemande, I’émigration (Auswanderung)
et autre chose I’autorisation d’émigrer (Entlassung), que
nous appellerons désormais exeaf, pour prévenir toute
confusion, Sans doute le pére ou letuteur pourra envoyer
en France son fils ou son pupille, mais quelque long
que soit le séjour que celui-ci y fasse,iln’enrestera pas
moins Allemand, car il ne pourra avoird’autre domicile
que celui de son pére ou de son tuteur (que nous sup-
posons devenus Allemands pour défaut d’option) et
parce que 'émigration de fait sans exeat ne fait pas per-
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dre la nationalité allemande et ne dégagerait donc pas
le mineur des obligations que cette nationalité impose.

Or, Pincapacité du mineur non émancipé d’avoir un
domicile personnel, le met par la méme dans I’incapa-
cité d’invoquer le bénéfice de l’article 5 des prélimi-
naires, qui équivaut, selon nous, & un exeat formel pour
tous ceux qui sont légalement en mesure d’user du
droit que cet article confére, et les mineurs émanclpes
sont de ce nombre. (Cpr. n° 188.)

84. Certains indices nous portent & penser que cette
maniére de voir, que je crois irréfutable en droit et ri-
goureusement d’accord avec les textes, est partagee
par lautorité allemande, qui ﬂﬂpendaht ne s’est pas
explicitement prononcée sur la question du droit d’é-
migration distinct du droit d’option. Le plus caracte-
ristique de ces indices résulte du passage suivant d’un
article inseré le 2 avril dans la Correspondance alsa-
cienne, organe semi-officiel de I’administration :

« Les mineurs émancipés peuvent également émigrer
seuls, c’est-a-dire sans étre accompagneés de leurs tu-
teurs (curateurs) ou de leurs parents, dans les pays qui,
comme la Suisse, parexemple,accordentle droit de ci-
toyen méme aux mineurs. La France suivra-t-elle les
procédés de la Suisse? Nous -I'ignorons, mais nous ne
doutons pas que le gouvernement francais n’admette
aux droits de citoyen les mineurs émancipés d’Alsace-
Lorraine. »

Cette question d’acquisition de nationalité nouvelle,
sur laquelle auteur insiste, est tout & fait indifférente.

Il s’agit uniquement de savoir si le droit d’émigration
4.
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peut étre invoqué par le minéur émancipé. Si ce droit
lui appartient, comme je crois l’avoir prouvé, il doit
demeurer entierement libre de I'exercer, sans avoir a
justifier aupres du gouvernement allemand, de sa na-
tionalité future ni du lieu ott il entend s’établir en quite
tant le territoire régi par la loi allemande.

89. En fait, le mineur émancipé qui aurait usé du
droit d’émigrer en vertu de Particle 5 des préliminaires,
se trouvera dans une siluation intermédiaire et anor-
male. Il aura instantanément été dépouillé de la ndtio-
nalite allemande, sans cependant avoir pu retenir la
nationalité frangaise, qu’une déclaration formelle d’op-
tion aurait seule pu lui conserver, et qui, dans le sys-
teine allemand, aura été perdue pour lui, par le défaut
d’option de sonpére ou de son curateur. Toutefoisla cir-
culaire du ministre de la justice fait prévoir que cette si-
tuation sera régularisée par voie législative ; I'émancipé

‘pourra jusqu’a ce moment ge fuire provisoirement ad-
mettre en France au bénéfice de I’art. 13 du Gode civil.

39 GAS SPECIAUX.

86. Dans tout ce que nous avons dit sur 'option des
mineurs, emancipés ou non 'émancipés, nous avons
toujours supposé qu'il s’agissait d’enfants 1égitimes oy
legitimes.

Les enfants naturels (simples, adultérins ol inees-

tueux) sont en tutelle des leur naissance. 11 suivent en

général la condition et par conséquent la nationalité de
letir meére, celle de leur pere §’ils ont été reconnus par

TRl P T o P Y e DR D © T e T B nis b
e e L T =

Al S

lui, et enfin celle que leur confére leur possession
d’état si leur reconnaissance par leurs parents était
légalement impossible (C: civ. arti 331, 335.) — Les
enfants naturels peuvent d’ailleurs étre émancipés
comme les enfants légitimes, aux mémes conditions et
sans plus de formalités. (Cpr. ne 73.)

Il faut donc étendre en général aux enfants naturels
ce que nous avons dit des enfants légitimes orphelins.

87. Mais 1l est une catégorie d’enfants qui se trouvent
soumis a une tutelle d’une nature toute spéciale. Ce
sont les enfants trouvés, abandonnés, ou orphelins placés

~ dans les hospices. Aux termes de larticlé 1er de la loi

du 15 pluviose an XIII; qui régit cette matidre, la tutelle
de ces enfants est confiée & la commission administra-
tive de I’hospice qui les a recueillis. Cette commission

. forme le « conseil de tutelle. »

Or; il peut arriver et il arrivera que lintérét de tel
de ces enfants exige que la nationalité francaise dont
il jouissait, ne fit-ce que par le fait de sa naissance
sur le territoire s’il est né de parents inconnus, lui soit
conserveée. Mais une pareille option serait impossible si
Ion devait admettre, comme le veut le gouvernement
allemand, que la nationalité du pupille ne pourra ja-
mais étre que celle que le tuteur se choisira pour lui-
méme, car la tutelle est ici gérée par une personne ci-
vile pour laquelle il ne peut étre question d’option et

~dont la nationalité ne changerait pas; alors méme que

tous les membres d’une ¢comrission administrative op-

teraient individuellement pour leur compte personnel.
La lo1 de pluvidse dit bien que les commissions ad-
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ministratives devront désigner un de leurs membres
qui tiendra lieu, le cas échéant, de tuteur & I’enfant, et
autorise également ces commissions & émancipér les
pupilles recueillis dans I’établissement. Mais si ’Age

‘ou I'émancipation est possible n’est pas encore atteint,

recevra-t-on ce tuteur administratif & opter, en méme
temps que pour lui-méme, pour tous ceux de ces en-
fants dont les intéréts lui ont été plus spécialement
confiés, en supposant bien entendu que la commission
y donne son consentement en sa qualité de « conseil
de tutelle? » Et ne trouvons-nous pas 1a une preuve de
plus de Pindispensable nécessité d’admettre les mineurs
en genéral & figurer personnellement dans ’acte de dé-
claration d’option qui les intéresse, pourvu qu’ils soient
en age d’exprimer une volonté ? _

88. Que décider enfin, s’il s'agit d’une tutelle offi-
cieuse? (C. civ., art. 361 & 370). Peu ou pasde difficulté
si Penfant n’a pas de parents connus ou s’il se trouvait
déja antérieurement en tutelle. Dans un cas comme
dans l'autre, le tuteur officieux prendra la place du tu-

teur ou de la commission administrative de 1’hospice
ou 'enfant avait été recueilli, car la loi fait passer au

tuteur officieux le gouvernement de la personne et ’ad-

ministration des biens du mineur (C. civ., art. 365),

dont il sera en conséquence, relativement & Pexercice
du droit d’option, le représentant légal.
Mais la question devient plus délicate si nous suppo-

sons que le pere et la mere (car autrement il y aurait
tutelle) de ’enfant sont encore en vie. La tutelle offi-

cieuse ne fait pas cesser en effet, dans ce cas, la puis-
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sance paternelle ni les droits qui s’y trouvent attachés,
ot les instructions allemandes declarent formellement,
ot sans distinction aucune, que si les parents du mineur
vivent encore, celui-ci devra suivre le cholx de la na-
tionalité du peére.

Je reconnais d’ailleurs que la question actuelle ne
soulévera guére de difficultés au sein des familles, car
les pére et mere seront toujours portés a laisser suivre
5 Penfant la nationalité que le tuteur officieux croira
devoir choisir pour lui-méme. Mais il s’agit de savoir sl
le gouvernement allemand assimile ce cas a la tutelle
ordinaire et s’il admettra, par exemple, un tuteur offi- -
cieux & opter pour son pupille dont les pére et mere
encore vivants n’opteraient pas pour eux-mémes. Ou si
encore, le tuteur officieux n’ayant pas a opter pour lui-
méme comme n’étant pas né sur les territoires cédes,
el restant dés lors Francais de plein droit, on en con-
cluera 2 la dissolution de la tutelle & raison de I’incapa-
cité qui aura frappé le tuteur officieux de continuer a
Stre investi, comme étranger, de la tutelle d’un enfant
devenu Allemand pour défaut d’option de ses parents.

89. Quant au cas d’adoption, nous n’avons pas & nous
en occuper, car bien que ce contrat ne puisse en prin-
cipe se lier entre Francais et étranger au moment ou
1l est conclu, il ne peut cependant intervenir qu’au pro-
fit d’un individu majeur (C. civ., art. 346), qui dés lors
a, au point de vue de I’exercice du droit d’option, une

capacite personnelle, distincte de celle dont jouit I’adop-
tant,
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II°c Femmes mariées.

90. Les filles majeures ont, en général, les mdmes
droits et la méme capacité que les hommes majeurs, et
sont, en ce qui concerne l'exercice du droit d’option,
a leur assimiler entiérement,

Il n’en sera pas toujours de méme des femmes veues.
51 elles sont encore en état de minorité, il doit leur étre
donné un curateur, dont le mari tenait’ lieu durant le
mariage. L’assistance de ce curateur leur sera donc
nécessaire pour conserver leur nationalité francaise, ou
plutdt, d’apres les instructions allemandes, leur option
dépendra de celle de leur curateur autorisé par le con-
seil de famille. — 8i elles ont des enfants, et qu’elles
soient elles-mémes majeures ou mineures, elles n’ont
a I'egard de la nationalité de ces derniers d’autres droits
que ceux qu'elles tiendront de leur qualité de tutrice,

€l nous nous trouvons alors en présence de la difficultd
que nous avons indiquée au ne 77.

Ajoutons que la femme devenue veuve aprés que son
mari défunt aura laissé expirer les délais d’option sans
avoir conservé par ce moyen sa nationalité francaise,
n’en devra pas moins étre admise 3 invoquer le béné--
fice du 2¢ alinéa de I’article 49 du Code civil et & re-
couvrer ainsi sa qualité de Francaise, si, suivantles mo-
difications que nous indiquons aux numéros suivants,
elle n'avait pas été recue 3 opter isoléement du vivant

-1 —-

de son mari. (Cpr. ne 4134.) — Nous arrivons aux
femmes mariees. _ 2

91. « En principe, portela circulaire du ministre de
la justice en date du 30 mars, et d’aprés les articles 12
et 19 du Code civil, la femme suit la condition de son
mari. C’est une question controversée que celle de sa-
voir si le changement de nationalité du mari peut mo-
difierla nationalité que le mariage a conféréea la femme.
Aussi, pour éviter les difficultés qui pourraient se pro-
duire ultérieurement, en matiére de succession notam-
ment; la femme mariée née en Alsace-Lorraine, qui
voudra mettre sa nationalité & I’abri de toute contesta-
tion, devra faire, avec l’assistance de son mari, une
déclaration d’option. »

Le gouvernement allemand n’a donné, sur ce point
particulier, aucune instruction. Mais sa circulaire gé-
nérale du 7 mars dit expressément que, pour pouvoir
opter personnellement, il faut étre maitre de ses droits
(dispositionsfzhig) et, d’autre part, la formule de dé-
claration d’option, adoptée par le méme gouvernement,
parait n’admettre I'option de la femme que par Pinter-
médiaire du mari. |

92. En droit, on peut appliquer la femme mariée ce
que nous avons dit de la nationalité du mineur dans ses
rapports avec la nationalité du pére (nos 54-56). Car s’il
D'est pas tout a fait exact de dire que la femme suit
toujours la condition de son mari, du molns faut-il
reconnaitre que le changement de nationalité qui ré-
sultera définitivement du défayt d’option dans les délais

ne sera pas ici le fait du mapj mais celui de la conquéte
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et que par conséquent, 3 'inverse, Poption faite par le
mari seul devra également faire échapper sa femme &
cet effet de la dénationalisation du territoire.

93, Mais en fait, il se trouvera que le mari n’aura
pas toujours a opler pour lui-méme. Dira-t-on qu’alors
la femme restera également Francaise sans option? Le

ministre francais de la justice recommande en pareille-

circonstance a la femme, a titre de précaution prudente,
de faire une option personnelle, avec ’assistance de son
mari. Toutefois en Alsace-Lorraine, le gouvernement
allemand ne parait pas disposé A accepter de sembla-
bles déclarations séparées. Est-ce & dire qu’il considére
la femme comme suivant de plein droit la condition de
son mari? Dans ce cas, toute difficulté disparaitrait, et
la décision serait d’accord avec un arrét rendu par la
Cour de Paris le 24 avril 1844, a I"occasion de la loi du
14 octobre 1814, et d’aprés lequel « les principes qui
fixent la condition de la femme mariée doivent avoir
pour effet non-seulement de lui imposer la nationalité
que son mari pourrait avoir & I’époque de son mariage,
mais encore d’entrainer I’obligation de subir et d’ac-
cepter pour-elle les changements que les circonstances
politiques peuvent amener dans la nationalité dy
mari, »

94. Quatre hypothéses pourront se réaliser dans Ia
pratique : 1

10 Frangaise de naissance ou par mariage (art, 12)
mariée & un Francais. — La nationaljté frangaise se -
conservera indépendamment de toute option,

90 Francaise mariée aun Alsacien-Lorrain, — Le défaut

et
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d’option du mari devra également entrainer la dénatio-
nalisation de la femme (le ministre de la justice ’admet
lui-méme, parce qu’il pose en these que la fernme suit
la-condition du mari), mais en cas d’option, la femme
qui ne figurerait pas personnellement sur la déclaration
n’en demeurerait pas moins Francaise, lors méme que
le mariage aurait été celébré dans la province, car si elle
avait été fille ou veuve, elle n’aurait pas eu A opter.

3e Alsacienne-Lorraine mariée & un Francais. — Par
reciprocite de ce qui a été dit au numéro précédent, et
le mari n’ayant pas dans ce cas & opter pour lui-méme,
1l n’y aurait pas lieu non plus & option personnelle de
la part de la femme. C’est le cas prévu par le ministre
de la justice, qui cependant recommande & la femme
d’opter dans ce cas. — L’administration allemande, au
contraire, ne lui en fournit pas le moyen.

4o Alsacienne-Lorraine mariée & un Alsacien-Lor-
rain. — Bien qu’eﬁ vertu du principe qui fait dépendre
la condition de la femme de celle de son mari, principe
auquel semblent s’étre attachés les deux gouverne-
ments, Poption du mari doive entrainer dans ce cas
celle de la femme, nous croyons cependant que, pour

“éviter toute contestation ultérieure, la femme devra

figurer nominativement sur le certificat de déclaration
d’option délivré au mari. ‘

95. Quant 4 la femme remariée, elle pourra opter,
il y a lieu, comme tutrice de ses enfants du premier
lit, et devrait donc, dans ce cas-la au moins, étre ad-
mise a fﬂ_ire une deéclaration indépendante de celle de
son second mari. Est-ce peut-étre la lintention que
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cache la phrase énigmatique que j’ai déja signalée dans
la formule allemande : « Avec laquelle je suis marie en
premiére noce? » Mais s Poption séparée de la femme
est admise dans ce cas (et elle devra I'étre, & moins de
dire que la qualité de cotuteur, que I’art. 396 du Code
civil confére au second mari, lui attribue le droit de
disposer de la nationalité des enfants que sa femme a
eus d’un premier mariage), que deviendra le principe
qui fait suivre a la femme la condition de son mari?
96, La séparation de corps n‘ayant pas pour effet de
dissoudre le mariage ni méme de soustraire la femme
5 la nécessité de Iautorisation maritale, ne doit pas non
plus avoir pour conséquence de conférer a la femme
séparée le droit de faire une option distincte de celle de
son mari, si ce droif est refuse d’une maniere et par
mesure générales aux femmes mariées, Elle devra donc
figurer, s'il y a lieu, dans I’option que le mari fera pour
lui-méme et ne pourra conserver isolement la nationa-
lité francaise a laquelle renoncerait ce dernier. '
97. Je ne fais dailleurs aucune difficulte de recon-
naitre que toutes ces solutions sont trés-coniroyersa-
bles, el que, comme pour maint autre point de cette
étude, j’ai bien moins entendu résoudre ici les diverses
hypothéses que la pratique fera surgir, que montrer
~ombien cette question de l'option se complique dans
Papplication et a été insuffisamment élucidée par les
instructions émanées des deux gouvernements,
Nous allons en rencontrer de nouvelles preuves.

e g

110 Individus en état d'interdiction judiciaire ou légale
— Condamnés et aliénes.

98, L’article 4 de la convention additionnelle du
11 décembre 1871 stipule que « les condamnds origi-
naires des territoires cédés, qui sont actuellement déte-

nus dans les prisons; maisons centrales et établisse-

ments pénitentiaires de la France et de ses colonies,
seront dirigés sur la ville la plus rapprochee de la nou-
velle frontiére, pour y étre remis aux agents de 1'auto-
rité allemande. — ... Il en sera de méme des personnes
recueillies dans les maisons d’aliénés. »

Est-ce a dire que les individus qui rentrent dans
'une ou Vautre de ces catégories sont, par cela mérﬁe,
privés du droit d’opter pour la nationalité frangaise,
soit par eux-mémes, soit par l'intermédiaire des per-
sonnes chargées de la sauvegarde de leurs intéréts? Une
pareille conclusion serait manifestement exagéree et
inique; car on leur retirerait ainsi, sans juste miotif, un
bénéfice assuré de la maniére la plus générale par le
traité de paix a tous les Alsaciens-Lorrains, et qui n’a
pas pu étre compromis par la disposition, toute spéciale
dans son objet, de I’article 4 de la convention addition-
nelle. |
‘ 99. En élargissant la question, nous sommes amené
Ei.gjujudiz?d;; EEEEE fera‘ , aul _puiqt de vue Ele ’exer-
A ption, la situation des individus ma-
jeurs qui, par suite d’infirmités ou de condamnations,

R
o ——




e SRt

ne jouissent pasactuellement de leur pleine capacité ju-

‘ridique et n’ont pas le libre exercice de leurs droits. A
cet égard, les textes, aussi bien que les instructions
émanées des deux gouvernements, sont entierement
muets. Et comme le raisonnement par analogie serait
ici dangereux, je crois devoir m’interdire de proposer
aucune solution et me borner & montrer combien il
importe que cette grave lacune soit comblée par les au-
torités & qui il appartiént de faire connaitre a leurs
agents et au public les régles qu’elles auront adoptées
pour ces cas particuliers.

100. Les condamnés qui subissent actuellement leur
peine et qui ne seront pas libérés avant le 1er octobre,
- doivent-ils étre admis & opter dans les délais, malgre
leur état de detention? {0

Si la condamnation a emporté dégradation civique et
interdiction 1égale, la négative n’est pas douleuse, car
ces individus se trouvent alors sous le coup d’une inca-
pacité légale absolue, qui les prive de toutes les préro-
gatives du citoyen. s

Mais il en serait tout autrements’ils n’ont été frappés
que d’une peine correctionnelle, eussent-ils méme éte
temporairement privés des droits qu’énumeére l'article
42 du Code pénal. Ils doivent, en pareil cas, étre admis
a opter comme s’ils étaient en état de liberté et, par
conséquent, étre maintenus dans [’élablissement péni-
tentiaire francais ou ils subissent leur peine, ou étre
restitués par I'Allemagne au gouvernement francais,
¢’ils sont détenus en Alsace ou s’ils avaient déja été ob-
jet d’'une mesure d’extradition en vertu de P'article 4

I .

de la convention additionnelle. Décider autrement se-
rait les frapper d’une incapacité que le juge navait pas
prononceée.
- 101. En ce qui concerne lesindividus en état d’unter-
diction judiciaire et les individus non interdits places
dans un établissement d’aliénéds, la question devient
beaucoup plus délicate.

Les privera-t-on purement et simplement du droit

* d’option? Mais ils peuvent arriver & guérison, ’interdic-

tion qui les rend actuellement incapables peut étre le-
vée, tres-peu de temps peut-étre apres le 1er octobre !
Ou bien fera-t-on dépendre leur nationalité de celle
qu’auront choisie pour elles-mémes les personnes char-
gées de veiller a leurs intéréts ? Cette solution, que nous
avons déja combattue quand il s’agissait de mineurs en
tutelle, serait encore bien plus inacceptable ici : la seule
qui soit équitable serait de réserver le droit d’option de

ces individus jusqu’au jour ot ils se trouveront en état

de I’exercer par eux-mémes.

102. 1l est enfin une derniére catégorie d’individus
majeurs, incapables d’exercer personnellement tout ou
partie de leurs droits : ce sont ceux qui se trouvent
pourvus d’un conseil judiciaire. Au premier abord,
leur capacité relativement & Pexercice du droit d’option
ne parait pas devoir étre mise en doute, mais on peut
se demander s’ils devront étre admis & opter sans 1'as-
sistance de leur conseil, alors que le choix qu’ils fe-

ra_lent’puurrait gravement compromettre leur patrimoine
dont Padministration leur a &g enlevée. Ils sont incapa-

>
bles d’exercer aucunes actions immobiliéres et nous
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avons dit que les actions relatives & I’état des personnes

sont assimilées aux actions immobilieres, _

103. Ce n’est pas tout. Quelle sera la situation de la
femme et des enfants du condamné, de l'interdit, de I’a-
liéné, a ’égard du droit d’option? Quelle sera celle de
la femme et des enfants d’un absent qui n’est encore
qu’en élat de présomption d’absence (la déclaration
d’absence donne lieu & ouverture de la tutelle) ou d'un
individu en état de eontumace? Autant de questions tres-
graves, pour la solution desquelles les instructions pu-
- bliées jusqu’a ce jour ne sont d’aucun secours, et que
la situation anormale faite par la conquéte aux Alsa-
ciens-Lorrains ne permet pas de résoudre & ’aide des
principes généraux du droit.

FORMES DE L OPTION.

- 404, L’article 2 du traité du 10 mai 1871 subordonne

la conservation de la nationalité francaise par les Fran-

cais originaires des territoires cédes, a Paccomplisse-
ment de deux actes distinets :

~ 1° Déclaration faite devant Pautorité compétente ;

20 Translation du domiecile en France.
PREMIERE FORMALITH @ Déclaration d’option.

105. La déclaration requise des Alsaciens-Lorrains
qui entendront conserver la nationalité francaise doit
étre faite ; |

A Strasbourg (rue Briilée, 2) et & Metz, au directeur
de la police; |

Dans les autres localités d’Alsace-Lorraine, au direc-
teur de larrondissement (Kreisdirector) dans lequel
est situé le lieu de résidence de I’optant;

Sur le territoire continental de la France (ainsi qu’en
Corse, en Algérie et dans les colonies francaises), au

mﬂiljﬂ du domicile du déclarant (ou au fonctionnaire qui
en tient Iiﬂp); |

A I'Etranger, la déclaration doit &tre faite & une chan-




- — 80 —

cellerie diplomatique ou consulaire frangaise. L’imma-
triculation effectuée ou renouvelée dans une de ces
chancelleries tient lieu de déclaration (art. ler, g, 2
de la convent. addit. du 11 déc. 1871 Rapport de
M. d’Harcourta I’ Assemblée nationale; Circul. du Prési-
dent supér. d’Alsace-Lorraine, du 7 mars 1872, no III;
Circul. des ministres francais de la Justice et des affaires
étrangeres). -

106. 11 semblerait résulter de la letire de V’art, {er
de la convention additionnelle, qui ne s’occupe que des
declarations & faire par les « individus qui résident Zors
d’Allemagne, » queles Alsaciens-Lorrains résidant hors
des territoires cédés, mais sur territoire allemand, au-
- raient également i faire leur déclaration, tout comme

ceux qui habitent la province méme, devant le Kress-
director du ressort administratif dans lequel ils se trou-
- vent. Mais outre les objections du principe qu’on pour-
rait faire & cette solution, et outre la considération que
Pinstitution des Kreisdirectoren, qui seule a été formel-
lement spécifiée comme autorité compétente pour re-
cevoir les déclarations d’option, n’existe pas uniformé-
ment dans toute ’Allemagne, nous ferons remarquer
qu’aux termes précis de la circulaire du Président su-
perieur de la province, les déclarations ne sont & faire
devant ces fonctionnaires « que par les personnes qui
habitent I’Alsace-Lorraine, » et que « toute autre per-
sonne » (alle iibrigen Personen) devra s’adresser, méme
en Allemagne, a 'une des autorités francaises indiquées

par I'art. 1erde la convention additionnelle (voy. p. 150,
IIT, 20), |
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“demeurant en ce moment (rue et ne)
a Strasbourg depuis

107. Le déclarant doit étre muni des pieces établis-
sant son état civil et celui des personnes au nom des-
quelles il agit (actes de naissance, de mariage), ainsi
que tout document propre a justifier de la qualité en
laquelle il agit, si ’option n’est pas personnelle.

A Strasbourg et, croyons-nous, en Alsace-Lorraine
en général, on n’exige pas la présentation d’extraifs
pmprement dits des registres de I’état civil : il suffit de
simples certificats d’inscription sur lesdits registres,
qui se délivrent sans frais dans les mairies, et qui ne
sont pas sujets a4 timbre ni a 1égalisation.

108. Mais d’autre part, et ouire les pieces que je
viens d’indiquer, on demande, & Strasbourg du moins,
un certificat de résidence, délivré gratuitement par le
bureau de police municipale & la mairie et dont voici
la formule :

« Nous, Maire de la ville de Strasbourg,
« certifions que le Sr... (nom, prénoms et qualité),
neé le a

réside

—

« Le présent certificat délivré sur

« Strashourg, le O
(L-. S.) « Pour le maire,
« L'adjoint délégué a la police. »
D,
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Ilne nousapas été possible d’apprendre quel est Pobjet
de cette piece, établie sur la demande du directeur de
la police devant lequel la déclaration d’option deit tre
faite. (Cpr. no 115.)

109. La déclaration est inscrite sur un registre, au
vu des pidees présentées et d’aprés les renseignements
verbaux fournis par le déclarant, quila signe aprés que
lecture lui en a été préalablement donnée. — 1l lui en
est remis le lendemain une ampliation rédigée en alle-
mand et en francais, sur papier libre, et dont on trou-
vera la formule aux Piéces annexes.

La déclaration est recue et le certificat de déclaration
dehvré gratuitement. Toute la formalité ne donne en
consequence lieu & aucuns frais ni déboursés. |

110. Pour les déclarations d’option qui sont faites
en France, la circulaire ministérielle du 30 mars 1872
en determine la forme ainsi qu’il suit :

« .... Quant aux Alsaciens-Lorrains qui résident en
France, le maire de leur résidence est, aux termes de
la convention additionnelle, le seul fonctionnaire qui
ait qualité pour recevoir leur déclaration.

« Ces déclarations seront inscrites sur papier libre,
et ne devront donner lieu & aucuns frais.

« Afin d’en simplifier autant que possible les formes
et d’en rendre I’exécution plus fapide, J’al pensé qu’il
suffirait de les consigner sur des feuilles imprimées &
I’avance, contenant une double formule de déclaration
dont vous trouverez le modele ci-joint(1); Pun de ces

(1) ng. ce modele de formule aux Piéces annexes.

L1}
......

;i

Liae .
doubles sera remis au déclarant, 'autre devra m’étre
transmis par votre intermédiaire. -

« Il a été canvenu, en effet, avec mes collégues des
affaires étrangeres et de lintérieur, que c’était au mi-
nistére de la justiee que les declarations devraient é&ire
centralisées pour assurer I’exécution de la disposition
finale de l’art. 4er de la convention du 11 décembre,
aux termes de laquelle le gouvernement francais doit
notifier au gouvernement allemand les listes nomina-
tives des déclarants. |

« Afin d’éviter une trop grande accumulation dans
les bureaux de la chancellerie, je vous prie de pres-
crire aux maires de votre département de vous adresser
les déclarations aussitot qu’ils les auront recues j vous
devrez leur en accuser réception immédiatement. Vous
voudrez bien me les adresser & la fin de chaque semaine,
en y ajoutant un état naminatif rédigé en double exem-
plaire. L'un des doubles vaus sera renvoyé, aprés véri-
fication, pour vous tenir lieu d’aecusé de réeeption.

- Pe cefte manigre, il sera facile de constater si toutes

les déelarations sont parvenues & destination.

« Enfin, j’ai décidé qu’elles seraient insérées par
extrait au Bulletin des Lois afin de les mettre & Pabri
de toute éventualité de destruction, et de permettre
aux inféressés de retrouver toujours facilement le titre
de leur natiopalité. »

111. Des instructions analogues ont été adressées aux
chancelleries diplomatiques et consulaires, pour les
Pptions qui seront faites i étrgnger en faveur de la
pationalite francaise, Par une circulaire du ministre des
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affaires élrangéres en date du 4 avril 1872, — La
formule du certificat de déclaration est identique,
sauf pour la qualification du fonctionnaire qui le déli-
vre, a celle qui a été prescrite pour les déclarations
recues en France (voy. Piéces annexes). — Si option
est faite par voie d’immatriculation en chancellerie,
1l est remis au déclarant un certificat ou extrait du
registre qui constate cette immatriculation.

112. La déclaration d’option peut étre faite :

1c Par I'optant, en son nom personnel, s’il a la capa-
cité requise ; :

20 Par optant, pnur:lui-méme et pour les pérsonnea -

dont il est le représentant 1égal, en justifiant de cette
qualité.

Il y a ici plusieurs distinctions & établir.

Dans le systeme francais, qui admet, pour les décla-
rations regues en France et d étranger, des options sé-
parées de la part des personnes en puissance, la simple
assistance des mari, pére, tuteur ou curateur suffit.
— 51 la déclaration est faite collectivement par le pére
et ses enfants mineurs, mention en est faite sur le cer-

tificat, avec lindication des noms, lieux et dates de
naissance de chacun des enfants.

Au contraire, en Alsace-Lorraine, ou les déclarations
sont recues par les agents du gouvernement allemand,
qui refuse d’autoriser, comme nous Vavons vu, les

options faites séparément au nom des mineurs, et qui
n’admet pas ceux-ci a participer en personne i Vacte
de déclaration, le tuteur (ou curateur?) qui agira en

leur nom devra étre porteur de la délibération par

v
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laquelle le conseil de famille aura consenti & option.

Nous avons déja fait remarquer que les mineurs,
dont les pere et mére vivent encore, devant toujours
suivre, dans le systéme allemand, le choix de la natio-
nalité du pére, il s’ensuit que ceux méme dont le nom
aurait été omis dans la déclaration n’en devraient pas
moins demeurer Francais comme l’optant. Nous en
avons méme conclu, pour ce cas spécial, a la possibi-
lité d’une option tacite (n° 56).

Toutefois, pour prévenir toute contestation ulté-
rieure sur la nationalité de l’enfant, la prudence la
plus élémentaire commande au pére de comprendre
nominativement dans sa déclaration (comme y invite
d’ailleurs laformule allemande) tous ceux de ses enfants
mineurs auxquels il voudra étendre le bénéfice de son
option, ainsi que le nom de sa femme.

La raison d’étre de cette précaution s’explique trés-
naturellement dans la pratique. En effet, il faut que le
gouvernement allemand se trouve, aprés le 1er octobre
(et sous réserve des options qui seront faites hors
d’Europe), en mesure d’établirla nomenclature exacte
des optants d’apres les déclarations qu’il aura lui-méme
recues.-et les listes que le gouvernement francais s’est
obligé & lui fournir tous les trimestres, et de faire
inscrire, s’il le juge convenable, en marge des actes de
naissance respectifs, consignés sur les registres de Iétat
civil des diverses communes d’Alsace-Lorraine ,' la
mention de la nationalité francaise conservée moyen-

nant la déclaration exigée. Cette opération, que les
optants ont eux-mémes intérét 3 faciliter, présenterait




des difficnltés insurmontables si le déclarant ne prenait
soin de désigner nominativement toutes les personnes
au nom desquelles il a capacité d’opter et auxquelles
il entend que sa propre déeclaration profite.

Jo La declaration d’option peut enfin étre faite par
mandataire, porteur de pouvoirs spéciaux conférés
ad hoc par procuration notariée. L’admissibilité de ce
mode de déclaration ne.saurait étre douteuse. (Cpr.
Code civ., art. 36, 44, 66; voy. aussi ébid., art, 412,
1356, etec.) Mais des pouvairs généraux ou une procu-
ration saus signature privée seraignt insuffisants.

113. La question de savoir en quel lieu la déclara-
tion d’option peut étre valablement faite n’est pas sans
presenter des difficultés, qui proviennent surtout de
extension donnée par P’art. 4¢r de la convention addi-
tionnelle au principe posé par ’art. 2 du traité de paix,
et du deéfaut de propriété dans les expressions dont se
sont servis les négociateurs.

L’option n’étant exigée, d’apres le traité de paix, que
des originaires actuellement domiciliés sur les territoires
cédés & la date de la signature de cet acte, il étaif natu-
rel que la déelaration se fit au lieu du domicile méme,
d’autant plus que, comme je P’ai déja dit et caomme
nous allons le voir avec plus de détail, cette déclara-

tion pouvait étre assimilée a celle qui est exigée de
-droit commun en cas de changement de domicile et

gqui, d’aprés 'azt. 104 du Code ¢ivil, dait étre faite ¢ a
la municipalité du lieu qu’on quittera, »

114. Toutefols, méme & ne s’en tenir qu’a l'apt, 2
du traité de paix, dont ]a disposition n’a été connue du

public qu’aprés le 20 mai 1871, date de I’échange des
ratifications, il serait bien rigoureux d’exiger que
la déclaration fit toujours faite au domicile réel de
Poptant. — 11 faut considérer aussi quentre les pré-
liminaires, dont Vart. 5 accordait le droit de libre
émigration, &t le traité, il s’est écoulé prés de trois
mois pendant lesquels les Alsaciens-Lorrains alors
domiciliés dans la province ont pu croire que I’émigra-
tion seraif leur seule ressource. On ne peut donc exi-
ger d’eux quils retournent au lieu de leur ancien
domicile poeur y faire la déclaration d’option, sous
peine de n’avoir pas valablement conservé la nationa-
lité frangaise. La méme observation s’applique aux
nombreux fonctionnaires et employés qui ont été
replacés en France depuis la signature du traité de paix.

415. La disposition de l’art, 1er de la convention
additionnelle et les commentaires officiels auxquels cet
article a donne lieu sont loin d’avoir simplifié la ques-
tion gque j’examine. On y a indifféremment employé
les mots de domicile, résidence, habitant, ete., comme

si ces mots n’avaient pas chagun, dans la langue du

droit, leur signification bien arrétée et nullement syno-
nyme. .
Si jlinsiste, c’est que cette question de savoir si les

déclarations peuvent étre faites au non indistinctement

en quelque lieu que ce soit et seront toutes également

~_ valables, est de nature A entratner, selon qu’elle sera

I’éEﬂl.llB; des conséquences trds-graves. J’y appelle par-
fienlierement Vattention & raison dy passage suivant
de la nouvelle fqrmulg ﬂ]lﬂmande, qui n’a été mise en

L
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usage que depuis le mois d’avril dernier : «.... Au
2 mars1871, j’étais déja et suis encore a présent domi-

~cilié a...» — Je ne suis pas en mesure de dire & quelle

intention cette phrase a été insérée dans la formule,
mais elle vise évidemment tous ceux qui ont conservé
sur les territoires cédés le domicile qu’ils y avaient
antérieurement a la cession. En rapprochant de ce fait
la circonstance qu’il est exigé du déclarant un certificat
de résidence (n° 108) portant expressément lindica-
tion de sa demeure (nom et ne de la rue), je serais
assez porté & supposer que le gouvernement allemand
ne fera aucune difficulté de reconnaitre pour valables
les déclarations faites en France ou & I’étranger, toutes
les fois qu’il y aura eu départ effectif, mais qu’il ne

“considérera pas comme telles celles qui auraient ete
faites hors des terrifoires cédés par des personnes dont

la présence continue ou habituelle y aura eté constatee
du 2 mars 1871 au 1er octobre 1872, Le certificat de

résidence n’aurait alors d’autre objet que de permettre

a la police de surveiller — et au besoin d’expulser —
ceux dont elle aura recu les déclarations, tandis que
les autres seraient purement et simplement considéres
comme n’ayant pas opté, bien que leurs noms se trou-
vassent sur les relevés trimestriels des déclarations
recues par les agents frangais.

On voit les conséquences qui pourraient résulter de
Ja, & un moment ou 1l ne serait plus temps d’y remé-
dier, pour beaucoup de familles qui croiraient leur
option valable et qui voudraient continuer & résider,
en qualité de Francais, dans la province. |
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Nous ne faisons ici qu'une simple hypothese et nous
désirons nous étre trompé, mais observation s'impo-

sait & nous par suite de la rédaction obscure et ambigué

de la formule allemande, qu’on ne saurait trop me-
diter. |

SECONDE FORMALITE : Translation du domicile en France.

116. Cette seconde formnalité n’est exigée que des
Francais originaires des territoires cédés, qui étaient
domiciliés sur ces territoires au moment de leur ces-
sion & I’Allemagne. C’est ce qui résulte clairement de
la comparaison des termes de l'article 2 du traité de
paix et de larticle 1er de la convention additionnelle.
Nous avons déja appelé, a ce sujet, I’attention sur I’évo-
lution qui s’est opérée dans ’économie du systéme de
Poption, par la substitution de la notion d’origine &
celle de domicile (nos 13 sv., 21 sv.). L’article 1¢r de la
convention part de I'idée que tous les individus dont il
s’occupe avaient déja transporté, antérieurement au
2 mars 1871, leur domicile hors d’Alsace-Lorraine. Au
contraire, I’article 2 du traité de paix, par cela méme
qu’il ne s’applique qu’aux originaires actuellement do-
miceliés sur les territoires cédés, devait attacher une
importance particuliére a la translation du domicile en
France et en faire une formalité spéciale, nécessaire &
la validité de I'option de la catégorie d’optants que cet
article a en vue.

117. Cette disposition de Varticle 2 du traité de paix,
de laquelle les journaux allemands ont si étrangement
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conclu & Pobligation d’émigrer, disposition qui d’ail-
leurs, ainsi que nous le verrons, n’est pas si nouvelle
quwon semble le croire, et que les négaciateurs de
Francfort n"ont méme pas le mérite d’aveir imaginée,

- s’explique et se justifie sans aucune difficulté si on la

degage de toutes les considérations qui doivent y rester
étrangéres.

La situation, quelle est-elle? Le traité de paix sup-
pose qu’il se frouvera en Alsace-Lorraine des Franegais
originaires de la province, ou ils ont leur domicile, et
qui neanmoins tiendront & conserver la nationalité

francaise. Une simple déclaration efit-elle été suffisante

dans ces circonstances? Non, car tout Francais doil
avoir un domicile en France. C’est le plus ordinaire-
ment le domicile d’origine; a défaut de domicile
connu, la résidence en tient lieu. Or, pour les optants
qui sont encore domiciliés en Alsace-Lorraine, leur
domicile d’origine se trouve actnellement sur territoire
étranger, par rapport a la loi francaise, et, quant & leur

residence, nous supposons qu’elle continue & 8tre fixée

en Alsace-Lorraine. Il faut done de toute nécessité
guils transportent leur domieile sur territoire francais.
Telle est dans sa simplicité et dans sa verité tauteI’éco-

nomie de la disposition que nous examinons dans ar-

ticle 2 du traiteé de paix. Y ajouter, ¢’est violer la lettre
de cet article et en fausser |’esprit.

118. Cette nécessité pour tout Francais d’avair un
domicile en France est uniquement, dans le droit mo-
derne, une regle de bon ordre, une loi d’organisation.
11 faut gue la loi frangaise sache ol trouver tout citoyen

i) S

soumis a son empwe (Vest le domicile qui détermine
la competence des officiers publics pour le mariage
(C. civ. art. T4; 163), le lien sur les registres ducuel
doivent étre transcrits les actes de naissance, de déces,
de mariage, dressés hors de France et intéressant des
Francais (art. 60, al. 2, 61, 87, al. 2, 93, 171), les tri-
bunaux eompétents en matiere d’absence ( C. Civ.
art. 112, 113, 120, 129; C. de proc. art. 859), d’inter-
diction (C. civ., 492), de nomination de conseil judi-
ciaire (514), d’autorisation maritale (G. proc. 861) et
de demande en séparation de corps (C. proc., 865 et
875). — (est encore d’aprés le domicile que se régle la
compétence des juges de paix en matiere de tutelle
(C. civ. art. 406), d’adoption (art. 353), de tutelle ofii-
ciéuse (363) et d’émancipation (477). C’est au lieu du
domicile que s’ouvre la tutelle (406), la succession
(110, 822 et 1057), la faillite (C. de comm. 438). Cestla
gque doivent avoir lieu les payements, a défaut de stipu-
lation contraire (1247, al. 2) et se faire en général les
citations, assignations, remises des exploits d’ajourne-
ment et significations extrajudieiaires (CG. de proc.
art. 2, 4, 50, b9, 61, 68, 420, efc.).

On voit, par cette énumération qui n’est pas com-
plete, qu’il n’est guere d’acte de la vie civile qui ne soit
susceplible de mettre la question de domicile en jeu.

119. Quest-ce done que le domicile ? Est-il synonyme
de résidence ? Dans la langue vulgaire on confond sou-
vent ces deux mots, qui ont an contraire, chacun, dans

la langue juridique, leur signification propre et bien
arrétée. Le demicile n’est pas, comme la résidence, un




foit mais une fiction de droit, ¢’est un rapport juridique
élabli par la loi entre la personne et le lieu ot elle est
présumée ne rien ignorer de ce qui y sera adressé pour
elle, ou elle est censée étre toujours, quand méme elle
n’y serait jamais (ainsi des Francais établis & I’étranger),
par opposition & la résidence, qui est le lieu olt une
personne demeure habituellement, sans qu’elle puisse
pour cela étre considérée comme y ayant établi son
domicile. — Le domicile est donc un fait abstrait, de
pure création juridique, une abstraction purement in-
tellectuelle, uniquement créée par la loi, et c’est ce que
reconnait I’article 102 lui-méme, qui n’a pas pour objet
de définir le domicile, de dire ce qu’il est, mais seule-
ment d’indiquer le lieu o# il se trouve, quant aux droits
civils. -

120. Ce rapport juridique, une fois fixé par la nais-
sance ou par tout autre mode reconnu par la loi, se
conserve par la seule intention et indépendamment du

fait de résidence effective au lieu ol le domicile est
établi.

Mais, comme nous l’avons dit, pour les Alsaciens-
Lorrains qui étaient, au moment de la séparation du
territoire, domiciliés dans la province, cette intention
ne suflit pas, car le lieu olt leur domicile se trouvait a
cessé d’étre régi par la loi francaise ; il faut done, non
pas qu’ils établissent ni qu’ils élisent, mais qu’ils trans-
portent leur domicile en France, qu’ils en changent,

121. Les regles de ce changement de domicile sont
a rechercher uniquement dans la loj francaise, car il

ne s'agit pas ici d’un point de droit international, mais
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d’une question de droit civil pur, intéressant la conser-
vation de la nationalité francaise ; c’est donc d’apres la
loi francaise seule qu’il faudra apprécier si la formalité
de translation du domicile, qu’exige I’article 2 du traité
de paix, a été légalement remplie.

Sur ce point, larticle 103 du Code civil dispose :
« Le changement de domicile s’opérera par le fait d’'une
habitation réelle dans un autre lieu, joint a I'intention
d’y fizer son principal établissement. » Et Particle 104
ajoute : « La preuve de I'intention résultera d'une dé-
claration expresse faite tant & la municipalité du lieu
qu’on quittera qu’a celle du lieu ou on aura transfere
son domicile. »

4122, J’ai déja rendu attentif A I’analogie, -— on pour-
rait dire & I'identité qui existe entre la disposition de ce
dernier article et les formalités prescrites par ’article 2

du traité de paix aux Alsaciens-Lorrains domiciliés dans
la province.
Il est vrai que V’article 103, dans les mots que j’y ai

soulignes, semble donner raison a l'interprétation alle-

mande qui argumente des mémes expressions insérées
dans P’article 2 du traité de paix pour soutenir que sans
residence efiective, il ne peut y avoir translation
de domicile, ni par conséquent, option valable; en
d’autres termes que I'option entraine forcément 1’émi-
gration des Francais actuellement domiciliés en Alsace-
Lorraine,

123. Mais, & cet égard, la doctrine et la jurispru-

~ dence francaises sont dés longtemps fixées et unanimes.

— Dans trois cas seulement la loi francaise fait dépen-
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dre lacquisition (I’établissement; le changement) de
domicile d’une habitation réelle prolongée pendant un
certain temps :

1o Le domicile politique ne s’acquiert que par six
mois de résidence (Décr. 2 févr. 1852, art. 13). Une
loi du 19 juin 1871 a déja affranchi de ce stage les

FE

Alsaciens-Lorrains qui optéront pour la nationalité

francgaise. .

20 Le domicile requis pour pouvoir contracter ma-
riage dans une commune ne s’acquiert non plus que
par une résidence de six mois dans cetfe commune.
(G. civ. art. 74.) — Une proposition de loi avait été
présentée a I’Assemblée nationale de Versailles pour
réduire ce délai a un mois en faveur des Alsaciens-Lor-
rains. Mais cette proposition sur laquelle un rapport fut
lu dans la séance du 11 décembre 1874, a été retirée
par ses auteurs, par le motif que, d’apres un systeme
résultant de la combinaison des articles 74, 102, 165,
et 167 du Code civil, et definitivement consacré par la
jurisprudence, le mariage peut toujours étre célébreé
dans la commune ou l’une des parties a son domicile
réel, lors méme qu’elle n’y compte pas six mois de ré-
sidence, et que du moment ou les publications legales
ont eu lieu dans le dernier domicile ou les futurs époux
avaient demeuré au moins six mois, il peut éire régu-
litrement procédé au mariage par-devant I’officier de
I’état civil. (Journal officiel du 12 déc. 1871.)

3o Le domicile relatit aux secours publics exige un
an de résidence dans la commune (loi du 24 vendém.
an I, tit. 'V, art. 4), G’est 1a une disposition de police

S g

ot d’assistance publique et non de droit ¢civil : il n’y a
donc pas lieu de s’y arréter. |

124. Hors ces trois cas, la loi francaise ne subordonne
PPacquisition d’'un domicile a aucune condition de rési=
dence dune durée déterminée. La doctrine et la juris-
prudencé en ont conclu qu’a moins de violer les textes
et de suppléer arbitraivement au silence de la loi, au-
cune condition d’habitation réelle pendant un certain
temps ne pﬂu{rai_t tenir en suspensl’établissement immé-
diat, instantané du domicile aulieu ou I'on a manifesté
Pintention de le transférer, en se conformant a larti-
cle 104 du Code civil. Et ce point a été si bien reconnu
par le législateur lui-méme que dans la loi du 7 février
1851 il a supprimé toute condition de residence; « pour
éviter, a dit le rapporteur de la commission, les diffi-

cultés souvent délicates 4 résoudre que soulevent les -

questions de résidence. » (Toullier, 1, n° 372; Duran-
ton, I, no 357; Demolombe, I, nc 353; Aubry et Rau,
§ 144, note 1; Dalloz, Répertoire, vo Domicile, ne 29;
Carré et Chauveau, Procéd. civ. I, quest. 354; Trib.
de cassat., Req. régl. 28 flor. an X et 12 vendem.
an XI; Cour de Limoges, 1¢r sept. 1813.)

125. On pourrait étre tenté d’objecter, en ce qui con-
cerne spécialement la question de l’option, que les ar-
ticles 102 et 103 du Code civil placent le domicile au
liew du principal établissement et qu’en conséquence

€ veeu de la loi ne serait pas rempli si 'optant conser-

v?flt.sur les territoires annexés le siége principal de ses
3 . aires. Mais le _législateur a uniquement entendu in-
lquer par la que légalement on ne pouvait avoir sur le

i, i, ol el e e el e ™




— 96 —

territoire francais plus d’'un domicile général ou réel.
1l suffit donc de faire remarquer qu’il s’agit, dans ces
articles, du principal établissement sur territoire fran-
cats, et que des lors qu'on n’y a gu'un seul établisse-
ment, si peu important qu’il soit, cet établissement sera
naturellement ’établissement principal sur ’étendue
du territoire régi parla loi francaise, le domicile actuel
en Alsace-Lorraine ayant cesse d’exister comme domi-
cile frangais, et n'ayant plus, aux yeux de cette loi,
que le caractére d’une simple résidence.
~ 426. Tels sont les principes qui régissent le domicile,
que, dans notre matiére, on persiste 4 confondre avec
la résidence, J’examinerai aux nos 156 et suiv., si le dé-

faut de translation de »ésidence peut étre légitimement

considéré comme une cause de nullité de Poption, pour
non accomplissement des conditions requises par I’ar-
ticle 2 du fraité de paix.

VI

DELAIS DANS LESQUELS LES FORMALITES DOIVENT
ETRE REMPLIES.

127. La double formalité de la déclaration d’inten-
tion et de la translation du domicile en France (toutes
les fois que cette derniére est requise : voy. ne 116),
doit, pour étre valable et pour produire Peffet qui y est
attaché de conserver a Poptant la nationalité francaise,
etre faite dans les délais suivants :

1o Jusqu’au 1er octobre 1872 :

. Dans les pays situés sur le continent européen, sans dis-
tinguer entre I’Alsace-Lorraine, la France, ’Allemagne
ou les autres pays européens. (Art. 2du traité de paix.)

20 Jusqu’au 1er octobre 1873 :

e Pour les individus originaires des territoires cedeés,
qui resident kors d'Europe. » (Convent. addit., art. 1,
al. 1), expression qui comprend, dans sa généralité,
Algérie et les colonies francaises.

11 F:'.St evident qu’on ne serait pas admis a éluder le
premier delai et & invoquer le second, en se rendant,

Par exemple s : '

pour y faiI:* i c? 18€tie aprés le 4er octobre prochain,
e HHE 3 1 o P i i

eclaration quon n'efit plus été rece-

vable a faire en Europe. D’aprés la lettre et I’esprit
6

|
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du 1er al. de Part. 1er de la convention additionnelle, il
semble que le second délai ne pourra profiter qu’a ceux
qui résidaient déja hors d’Europe a la date de la si-
gnature de cet acte. Dans certaines circonstances cette
solution pourrait cependant étre trop rigoureuse. Nous
ignorons les mesures qui ont.été ou qui seront prises
a cet égard par les deux gouvernements.

128. Conformément aux régles ‘communément ad-
mises en matiere de computation de délais francs,
comme ceux dont il s’agit icl, ¢’est-a-dire pendant toute
la durée desquels on n’est point obligé de faire l’acte
qu’il s’agit d’accomplir, le jour de I’échéance n’y est pas
compris : Dies termini (ou dies ad quent) non computa-
tur in termino (cpr. Code de proc. art. 1033), ce qui
revient a dire que la déclaration d’option ne serait plus
recevable le 1er octobre 1872, ou, selon le cas, le
ler octobre 1873, et qu’elle devra étre en conséquence
faite au plus tard le 30 septembre, de méme que la dé-
claration de franslation de domicile, que I'optant aura
a faire, conformément & I’art. 10% du Code civil, a la
municipalité du lieu ou il voudra transférer ce domicile
en France.

VIl

EFFETS DE L OPTION.

129. L’option faite dans les formes et dans les délais
prescrits, par une personne a ce qualifiée, produit une
double série d’effets, selon qu’on envisage la personne
de Poptant ou ses biens et que I'on se place au point
de vue de la nationalité francaise ou de la nationalité
allemande.

§ 1. EFFETS DE L0PTION QUANT A LA PERSONNE DE
L’0PTANT.

130. A. Au point de vue de la nationalité francaise,

Poption régulitre a pour effet de consolider définitive-

ment sur la tte de 'optant ou de la personne au nom
de laquelle il a opté, la qualité de Francais qui se trou-
vait en suspens, en vertu de la cession du territoire,
depuis le 2 mars 1871 jusqu’au moment ot les forma-
lités ont été remplies.

La condition suspensive de laquelle cette qualité avait
dépendu dans cet intervalle se trouve accomplie par

le ﬁflt. et du !'nur. méme de Paccomplissement des for-
malités requises.
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Parapplication des principes qui régissent les condi-
tions en général (cpr. C. civ. art. 1179), la qualité de
Frangais est donc non pas restituée ni recouvrée par
effet de Poption; elle est réputée n’avoir jamais été
perdue ni suspendue : On ne redevient pas Francais; on
n’a jamais cesse de I’étre.

L’option n’étant pas constitutive d’un droit nouveau
mais simplement déclarative d’un droit préexistant,
opere donc rétroactivement, dés Pinstant o elle est
parfaite, et quel que soit le moment ou elle aura eu
lieu dans les délais fixés. Au regard de la personne
de l'optant, ainsi que des personnes en puissance pour
lesquelles il aura opté, la cession du territoire i ’Alle-
magne est donc comme si elle n’était pas.

131. B. Réciproquement, au point de vue de la natio-
nalité allemande, imposée par Ieffet de la conquéte a
tout Frangais originaire d’Alsace-Lorraine, Poption
equivaut & l’accomplissement de la condition résolu-
towre de cctte nationalité. En conséquence, dés le mo-

ment ou l'option sera devenue parfaite, les optants

seront censes n’avoir jamais été Allemands un seul in-
stant. Sous ce rapport, la premiére formule adoptée par
le gouvernement allemand n’était donc pas exacte quand
elle déclarait la qualité du sujet allemand perdue & par-
tir seulement du jour de la déclaration d’option. Cette
inexactitude a disparu dans la seconde rédaction actuel-

~ lement en usage. (Voy. aux Piéces annexes. Cpr. no 32.)

Au regard de la loi allemande, les optants devien-
nent donc retroactivement des étrangers et se trouvent
comme tels soumis a toutes les conséquences que la 14-
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gislation du pays attache en général a cetie qualité, et

3 celles que le gouvernement allemand croira devoir

faire spécialement supporter aux Alsaciens-Lorrains qui
auront opté, sauf, bien entendu, la protection que la
France pourra leur assurer, en leur qualité de natio-
naux, par voie diplomatique ou par les moyens consa-~
crés par le droit international.

§ 2. EFFETS DE L’OPTION QUANT AUX BIENS DE L'OPTANT.

132. Les Alsaciens-Lorrains qui auront usé de la fa-
culté d’option aseront libres de conserver leurs im-

meubles situés sur le territoire réuni a I’Allemagne.

(Art. 2, al. 2 du traité de paix.) — Nous reviendrons
sur cette disposition pour combattre le singulier argu-
ment qu’on a voulu en tirer quant a la prétendue obli-

. gation d’émigrer, qu’imposerait le traité & tout Alsa-

cien-Lorrain qui aurait opté pour la nationalité francaise.
(V. n° 162.)

Nous nous bornerons a dire ici que, conformément
aux principes généraux (cpr. Code civ., art. 3, al, 2),
ces immeubles continueront 3 &tre soumis & toutes les
lois qui régissent ou qui régiront & I’avenir cette caté-
gorie de biens en Alsace-Lorraine, ainsi qu’aux charges
qui y sont ou seront imposées aux biens de cette na-
ture. |

133. D’aprés ces mémes principes, communément

reconnus comme régles de droit international privé par

les législations de tous les pays, les meubles sont éga-

lement régis par la loi du territoire sur lequel ils se

G.
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trouvent, quand ils sont envisagés en eux-mémes, —

landis qu'en leur appliquera la loi de la nation & la-
quelle leur prepriétaire (’optant) appartient, c¢’est-a-
dire la loi francgaise, en ce qui concerne leur transmis-
sion par succession ou acte de disposition, car ils sont
alors considérés comme un accessoire de la personne
de celui qui les posséde.

134. Quant aux droits et actions que la loi assimile
aux meubles et qui constiluent ee qu’on appelle des
meubles incorporels, le traité de paix et les actes posté-
rieurs qui l’ont complété renferment, pour certains
d’entre eux, des dispositions spéeiales ayant pour objet
de sauvegarder les intéréts privés et individuels. Mais
comme ces dispositions ont été surtout stipulées par
la Prusse, au profit des Alsaciens-Lorrains qui accepte-

ront la nationalité allemande, nous en renvoyons I’énu-

meration au ehapitre suivant (n° 149).

135. Une de ces stipulations, eoncernant les charges
ministérielles et offices de judicature, doit cependant
nous oceuper dés a présent.

L’art. IV du protocole de cloture des conférences de
Franefort dispose a cet égard : «La loi (allemande) du
14 juillet 1871 sur la réorganisation judiciaire de I’Al-
sace-Lorraine ayant, par son article 18, consacré le
principe d'un dédommagement au profit des titulaires
des offices dits ministériels, en cas d’abolition du ré-
gime de vénalitée sous lequel ils étaient placés, les
plénipotentiaires allemands deelarent que leur gouver-
nement est prét a étudier les mesures propres 8 éten-
dre le méme principe d’indemnité aux titulaires de

<
|

-
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charges vénales n’ayant pas le caractére d’offices de ju-
dicature, dont la transmission & titre onéreux viendrait
3 étre 1également prohibge. .

« Dans le cas o une indemnité serait accordee, celle-
ci sera attribuge aux titulaives, sams distinction de na-
tionalité, et restera de méme acquise a leurs veuves et
orphelins. »

Le texte allemand de cesecond alinéa est ainsi congu:
o« In den Fzllen wo eine Entschedigung bewilligt wird,
soll dieselbe okne Unterschied der Nationalitet der
Stelleninhaber gewahrt und auch den Wittwen oder
Waisen der Berechtigten zugestanden werden. »

136. Relevons icien passant une grave erreur de tra-
duction, qui témaigne d’une certaine négligence dans
le collationnement des deux rédactions et qui fait dire

au texte francais de ce dernier alinéa tout autre chose

que ne dit le texte allemand. «In den Fellen wo... »
ne signifie pas « dans /e cas ou, » c’est-a-dire dans Phy-
pothese ou, en supposant , en admettant que..., mais bien
dans les cas ol, toutes les fois que, ce qui est bien diffé-
renpt. (CDT ne 411-4¢9, a la I.}Qtﬂt}

137. Voiei la traduction de I’art, 18 de la loi du
14 juillet 41871, visé par 'art, IV du protocole de el6ture:

« Le chancelier de 'empire est autorisé a retirer aux

titulajres les charges vénales du service judiciaire. Tl

seront indemnisés par le trésor public, en conformité
des principes en vertu desquels ces charges ont éte vendues,
of sun la base de Pétat de chases existant avant le 1ev Junl-
let 1870, — La fixation de Iindemnité a lieu par des
commissions composées d’un juge, d’un fonctiannaire




gnements, non officiels il est vrai,
tentions du gouvernement allemand
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de I'administration de Penregistrement et d’une troi-

sieme personne désignée par la chambre des avoygés
2

des notaires ou des huissiers, ou par tous les grefliers
ﬁu PESS',OPE du tribunal ordinaire, selon qu’il s’agit de
g:fgi.lzl :I un avoue, d’un notajre, d’un _huissier ou d’un
, On 4 Vu que Part. IV du protocole de cloture a
étendu le principe de Iindemnité & toutes autres
« climrges vénales n’ayant Pas le caractére d’offices de
Judicature,» ce qui comprend les charges d’agents de
change et de 'com missaires-priseurs, mais non celles de
cuurtilers de marchandises, qui ont cessé d’étre vénales
depuis la loi du 18 juillet 1866. |
138.. Le Parlement allemand Séra, assure-t-on, saisi
prochainement d’un projet de loi qui réglera le :nnde
et le taux de rachat des charges vénales existant ac-
tuellement en Alsace-Lorraine, Dos & présent, il im-
porte de remarquer le passage que nous avons s;uligné
d‘&ns'l’article 18 de la loi du 14 juillet 1871 . L’indem-
nisation ne doit avoir lieu, d’aprés cet article, gu’en

c:ofafarmffe' du. principe en verty duquel ces charges ont
e_rz‘r.a v:endues. Or, ce principe, établ par larticle 91 de
Ia loi des finances duy 28 avril 1816, n’a pas créé up
droit de propriété véritable mais uniquement le drojt

de présenter un successeur 3 Pagrément du
ment.

gouverne-
Aussi, la situation seraj '

rait- -Ci, si o

t-elle celle Cl, s1 les rensei-

publiés sur les in-

i s PRI sont exacts :
¢ Utulaire qui continuera ses fonetions (et qui,
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par conséquent, n’optera pas pour la nationalité fran-
caise) sera indemnisé sur la base de ’état de choses

existant avant le 1er juillet 1870, parce qu’il ne pourra
plus ultérieurement présenter de successeur,

% Le titulaire qui optera pour la nationalité fran-
caise use d’'un droit que lui assure le traité de paix :
c’est done une cause 1égale de démission (cette démis-
sion résultant implicitement du defaut de nationalité
allemande). Il aura en conséquence le droit de pré-
senter un successeur, auquel la charge sera plus tard ra-
chetée aux frais du Trésor public.

3o Le titulaire qui,sans opfer,n’aura pas continué ses
fonctions ni présenté de successeur, n’aura droit arien:
1l est déchu pour refus de service sans cause légale.

4o Enfin, le titulaire quz optera, mais sans présenter de
successeur, est censé renoncer a ce droit, et par consé-
quent a toute indemnité.

139. Ces indications, nous le répélons, n’ont aucun
caractere officiel et ce n’est que sous les plus expresses
réserves que nous les reproduisons. Il résulterait de
I’application dece systéme que 'indemnité, reconnue en
principe, pourrait étre trés-compromise et trés-incer-
taine en faif, pour des titulaires qui voudront user de
de la faculté d’opter pour la nationalité francaise. Ils
Sfimt en effet tenus, pour conserver leur expectative a
Pindemnité, de continuer & fonctionner jusqu’apres

payement, si mieux ils n’aiment présenter un succes-
seur. Or, dés I'instant ot ils auront déclaré leur inten-

tion de rester Franeais, ils seront devenus incapables
dﬂ continuer & remplir leurs fonetions sur territoire
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allemand, et tout annonce que le délai d’option sera
dés longtemps expiré avant méme que Yévaluation des
charges, préalable 4 la détermination dy taux de P’in-
demnité, ne soit faite. — Quant au drojt de présenta-
tion, qui devrait en tout cas 8tre exercé avant Iacte
d’option, il sera souvent illusoire dans Iétat d’incerti-
tude qui régne sur toute cetfe question et qui n’est
guere favorable A la passation de contrats ayant pour
objet la transmission d’offices, |

140. En ce qui concerne I'indemnité promise par le
gouvernement allemand pour dégits immobiliers el
mobiliers causés par la guerre aux propriétés privées
en Alsace-Lorraine, ’administration distingue :

Les pertes et dommages immobiliers seront Intégra-

lement couverts, sans distinction de la nationalité dy

propriétaire, sous la condition expresse de reconstruc-
tion ou de réparation de Iimmeuble détruit ou en-
dommagé, et au fur et & mesure seulement des progrés
de cette reconstruction ou de cette refection.

141. 11 en est autrement des dommages mobiliers.
Les parts d’indemnité déja distribuées resteront acqui-
se<, mais le solde n’en sera pays, apres le 1¢er octobre,
qu’a ceux des ayants droit qul n'auront pas usé de Ia
faculté d’opter pour la nationalité francaise; les ces-
sions de eréances de cette nature ne seront pas recon-
nues par le gouvernement.

L’administration invoque, & Pappui de cette déeision,

une disposition de la loi allemande dy 14 juin 1871
sur les indemnités de suerre, aux termes de laquelle

ces indemnités ne sont dues, pour pertes mobikidres,
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« quautant que l’ayant droit avait son domicile en
Allemagne au moment de la promulgation de la }m,
et, s’il n'est pas sujet allemand, au cas se?leznenj; ou le
gouvernement de son pays aurait admis la recipro-
cité. » | |

Cette réciprocité, allegue-t-on, n’étant pas accorc%ee
par la France, les individus qui opteront pour la 1:mtm-
nalité francaise perdront par la méme tout droit aux
deux derniers cinquiemes de ’indemnité a laquelle ont
ete évaluées les pertes mobiliéres éprouvées par eux
pendant la guerre et spécialement par suite du bom-
bardement de Strasbourg.

——e




VIII

CONSEQUENCES DU DEFAUT D'OPTION OU D UNE
OPTION IMPARFAITE.

§ 4. DEFAuT p’oPTION,

142. Tout Francais originaire d’Alsace-Lorraine, qui
n’aura pas rempli,dans les délais voulus, les formalités
moyennant ’'accomplissement desquelles la conserva-
tion de cette qualité lui est assurée, perdra rétroactive-
ment et de plein droit la nationalité francaise et sera
réputé Allemand a partir du 2 mars 1874, pour cause
de non-événement de la condition qui seule lui et
permis d’échapper, quant & sa personne, aux consé-
quences de la dénationalisation du territoire. |
443, Au point de vue allemand, il aura donc définiti-
vement la qualite de sujet allemand, que la conquéte
du territoire lui avait déja attribuée, sous condition re-
solutoire, depuis le 2 mars 1871 y e sera soumis comme
tel, quant a sa personne et quant a ses biens, aux lois
et reglements en vigueur en Allemagne ou spéciaux A
I’Alsace-Lorraine. |

D’ur;e circulaire adressée, dans le courant du mois
d'avril dernier, aux représentants de PAllemagne &
Pétranger, il résulte qu’il devra, pour le réglement

T
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des conditions de son nouvel indigénat, c¢’est-a-dire
pour ’obtention des documents qui en justifient, s’a-
dresser soit aux autorités allemandes & Strasbourg ou
a Metz, soit, s’il réside hors d’Allemagne, aux consulats
auxquels 1l ressortit. _

144. Au point de vue frangais, le défaut d’option a
pour conséquence de faire perdre rétroactivement, &
partir de la date de la cession du territoire, la nationa-
lité francaise avec tous les avantages et prérogatives
que la loi frangaise y attache. En d’autres termes, le
Francais originaire d’Alsace-Lorraine qui n’aura pas
opté pour la nationalité francaise demeure de plein
droit étranger (Allemand), lors méme qu'il continue-
rait a résider en France, ou il ne pourra plus avoir
d’ailleurs, dans la rigueur du droit, de domicile propre-
ment dit, qu’autant qu’il y aura été expressément ad-
mis par le gouvernement frangais, conformément &
I’article 13 du Code civil. (Cpr. Demolombe, I, 268 ;
Aubry et Rau, § 78, note 22.)

145, Comme étranger, il se trouvera frappé de toutes
les incapacités qui découlent de cetie qualité d’apreés la

loi francaise. Tant qu’il n’aura pas été réintégré dans

sa qualité de Frangais, il ne pourra plus prendre au-
cune part en France a ’administration de la chose pu-
blique. 1l ne pourra en général demeurer investi,
comme fonctionnaire ou agent pubiic, ni commé re-
présentant d’un département , d’un arrondissement,
d’un canton ou d’'une commune, d’aucune fraction du
ﬁ_bu_ﬁbir législa'tif, administraﬂf ou judiciaire, ni contri-
buer par I’élection a la nomination de pareils- agents.

— 1] =
Son nom devra étre rﬁyé des listes électorales ainsi qué
des controles de Parmée francaise de terre ou de met.
(Gpr. ’Appendice.) |

D’un autre coté, il perd la capacité d’étre avocat,
officier ministériel, juré, prudhomme , témoin aux
actes notariés, ministre d’un culte reconnu par I'Etat,
membre de enseignement public, saiif, pour ces der-
niéres fonctions,les éxceptions.autorisées par lesregle-
ments universitaires.

146. Quant aux droits civils, le défaut d’option pla-
cera les ci-devant Francais nés en Alsace-Lorraine, sots
la régle de reciprocite de I’article 11 du Code civil, aux
termes duquel I’étranger ne jouit en France que des
droits civils qui sont ©ou seront accordés aux Francais
par les traités de la nation a laquelle cet eélranger ap-
partient, — a moins qu’ils ne se soient fait expressé-
ment admettre & jouir des droits civils, par application
de l’article 43 du méme Code.

1Is perdront la capacité d’étre tuteurs ou curateurs efi
France ou d’y faire partie d’un conseil de famille, et ne
pourront conserver celle de cés charges dont ils seraient
acluellement investis & 1’égard d’un Francais. Ils e
pourront ni adopter un Francais, ni étre adoptés par
luis |

Dans le cas de partage d’une méme succession -
"El‘_l&- en France entre des coheritiers alsaciens:lorrains
B o e
e el o g cout-iprliront,pr appliaton
s m;i fulllgt‘ 1819, sur les biens

| on cgale & la valeur dés biens
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situés en pays étranger (en Alsace-Lorraine ou ailleurs)
dont ils seraient exclus, & quelque titre que ce soit, en
vertu des lois et coutumes locales en vigueur en Alle-
magne.

147. En matiére judiciaire, le défaut d’option aura
pour conseéquence d’obliger, en toutes matiéres autres
que celles de commerce, I’Alsacien-Lorrain qui sera
demandeur devant un tribunal francais « de donner
caution pour le payement des frais et dommages-intéréts
resultant du proces (cautio judicatum solvi), & moins
qu’il ne posséde en France des immeubles d’une valeur
suffisante pour assurer ce payement. » (C. civ, art. 16;
Code de proc. art. 166.)

La contrainte par corps a été abolie en France, méme
a Pégard des étrangers, en ‘maliére civile et commer-
ciale, par la loi du 22 juillet 1867. Dés lors les disposi-
tions de loi (C. civ. art. 41270, cpr. C. proc. art. 905)
qui refusaient aux étrangers le bénéfice de la cession de
biens judiciaire, et qui, avant cette loi, auraient pu étre
opposées aux Alsaciens-Lorrains devenus Allemands,
sont aujourd’hui sans objet.

148, Je viens de résumer sommairement les princi-
pales conséquences juridiques que le défaut d’option
devra entrainer d’aprés la loi francaise, si I'on s’attache
a la rigueur des principes. Sans doute, la pratique
pourra admettre des tempéraments & cette rigueur, et
il pourra méme arriver qu'un Alsacien-Lorrain, qui
n’aura pas opté, continue a se gérer en France comme
Francais. Mais toute personne intéressée sera toujours
admise a lui contester cette qualité, qui, en vertu des
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¢raités, ne lui appartient plus, et a ]’lll faire enmz.unr
toutes les conséquences auxquelles I'expose, particu-
lisrement en matiére civile, sa nationalité étrangere.

149. Mais si tels doivent étre, d’apres les régles de

droit commun en vigueur en France, les effets du dé-
faut d’option, il est d’autre part certains droits que le
changement de nationalité aurait fait perdre ou pu com-

promettre et qui ont éle formellement sauveg'ardés,
par des stipulations expresses des actes de cession du
territoire, dans Uintérét des Alsaciens-Lorrains qui au-
ront accepté la nationalité allemande.

Ces dispositions des traités ne rentrant qu’indirecte-
ment dans notre matiére, il suffira d’en donner une ra-
pide énumeration :

1o Pensions de refraite. Le gouvernement allemand
s’est chargé du payement des pensions civiles et ecclé-
siastiques acquises ou liquidées au 2 mars 18714, toutes
les fois que leurs tilulaires auront accepté la nationalité
allemande et conserveront leur domicile sur le territoire
allemand. — Il n’en sera de méme que pour celles des
pensions mzlitaires régulierement acquises ou liquidées
au 19 juillet 1870 : nous reviendrons sur ce dernier
point. (Convent. addit. du 11 déc. 1871, art. 2; cpr.
art. 2 du protocole de signature.) — Par la méme dis-
position, le gouvernement allemand s’est engagé a tenir

compte des droits antérieurement acquis au service de
la France. |

| Qua.mt aux pensionnaires qui auront opté pour la na-
_tlﬂﬂﬂl!té francaise et qui seraient néanmoins admis &
continuer 3 résider en Alsace-Lorraine, la France fera
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sans doute en leur faveur une exception au principe
qui veut que le revenu des pensions se consomme sur
le territoire quiles paye, et continuera & Jeur en payer
les arrérages, par 'intermédiaire de la Banque de I’Al-
sace et de la ‘Lorraine, qui a son siége & Strashourg.
(Cpr. p. 145.)
- 180, 20 Cautionnements et consignations judiciaires.
Les stipulations intervenues pour remboursement des
sommes versées a ce titre dans le Trésor francais par
des Alsaciens-Lorrains qui accepteront la nationalité
allemande sont contenues dans I’article 4, §§ 3 et 4 du
traite de paix du 10 mai 4871, dans Particle 11, al. 1er
de la convention additionnelle et dans Varticle VII du
protocole de cloture.

do Caisses de secours et de prévoyance. L’article III du
protocole de cloture stipule la liquidation de celles de
ces caisses dont un ou plusieurs membres participants
auralent opté pour la nationalité francaise. Cette stipu-
lation comprend les caisses de retraite, de prévoyance,
de secours mutuels, tontines et autres associations du
méeme genre, caisses des retraites pour la vieillesse, et

caisses de secours des ouvriers en tabae, de Strasbourg,
Schlestadt et Benfeld.

154. 4o Brevets d’invention pris en France. Yoyez a
cet égard larticle 10 de la convention additionnelle et
I’article V du protocole de cléture.

5o Propriété littérawre et artistique. La convention
franco-bavaroise du 24 mars 1863 a été provisoirement
étendue & I’Alsace-Lorraine, par article 18, al, 4 de
la convention additionnelle, pour régler en cette ma-=
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tidre les rapports entre la France et les territoires cé-

dés.

152. La qualité de Fr?ngais} déﬁnitlvgmenf’é[::daui
par suite de défaut d’nptm:ﬂ ne pourra, ,ﬂ-ﬂﬂﬂj 1 cﬂuﬂ-
tuel de la législation francaise, étre, en generai, Te
vrée que par naturalisation et ne recﬂn}mencfira, ftt;
conséquence, & produira. d’effets que du jour ou cet
naturalisation sera acquise.

1 article 18 du Code civil qui dispose Elue « le Fran-
cais qui aura perdu sa qualité de Francais pour;ra tou-
jours la recouvrer en rentrant en France avec lautnr:f
sation du gouvernement et en déclarant qu’il vleut s’y
fixer et qu’il renonce a toute distinction contraire a la
loi francaise, » ne peut pas étre invoqué ici, car cet ar-
ticle n’est applicable qu’au Frangais qui aurait perdu
sa qualite par naturalisation en pays ét.ran.ger_, par ac-
ceptation non autorisée de fonctions publiques éi}*an-
gdres ou par établissement faita l’étrangmf sans esprit de
retour (art. 17). La loi francaise n'a pas prévu et né pou-
vait prévoir la perte de nationalité par démembrement
du territoire.

Aussi fallut-il en 1814, dans des circonsiances ana-
logues a celles d’anjourd’hui, une loi spéciale (Loi du
14 oct. 1814) pour restituer leur nationalité & des ci-
devant Francais qui I’avaient perdue par la separation
des provinces incorporées au territoire depuis 1791.

Il est probable qu’il interviendra ultérieurement une
loi semblable en faveur des Alsaciens-Lorrains qui, par
une cause que]conque ’ n’auraont pas usé en temps'
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utile du bénéfice de I’option. Mais, a la différence de
Poption, cette loi ne pourra avoir d’effet rétroactif, et
l’c]‘nn ne sera, selon toute apparence, admis a s’en préva-
loir que pour I’exercice des droits ouverts aprés qu’on
aura ete admis & en bénéficier.

153. Nous devons au surplus signaler ici les germes
d’un conflit possible entre Jes dispositions que le légis-
lateur francais serait appelé a prendre et la législation
allemande actuellement en vigueur, méme en Alsace-
Lorraine.

D’aprés la loi du qer juin-1870, la nationalité alle-
me'mde, imposée & tous les ci-devant Francais origi-
naires d’Alsace-Lorraine qui n’auront pas opté, ne peut

se perdre indirectement (c’est-3-dire saps un acte for-

nll'el de l'autorité), que par un séjour de diz années con-
tinues en pays étranger (art. 13, n° 3 et art. 21). Ce
nj'est qu'exceptionnellement que cette periode peut étre
reduite a cing ans si I'émigré a acquis dans I’intervalle

- une nationalité nouvelle § Petranger. (Art, 20, al. 3.)

L’émigration de fait, en supposant qu’il n’y puisse
pas étre mis obstacle, ne ferait done pas cesser la qua-
lite de sujet allemand, lors méme que la nationalité
frangaise aurait été recouvrée, i la différence de I’'émi-
gration de droit constatée par un exeat (Entlassung).
(Art. 13, ne 1; 14 4 19 de la loi citée, — Cpr. nos 80
et 188.)
| 154, Jai déja dit (n° 90) que la femme devenue veuve
apresl’expiration du délaj d’option, et sans que son mari
ait rempli les formalités nécessaires la conservation
de la nationalité francaise, me parait devoir étre admise

T —

3 invoquer le bénéfice de l’article 19, al. 2 du Code
civil, dont la généralité des termes autorise cette exten-
sion & une situation que le législateur n’avait d’ailleurs
pu prévoir. |
Quant aux enfants mineurs devenus etrangers avec

leur pere, par défaut d’option de celui-ci, ils devront,
de leur c6té, tre admis & user, dans I'année qui suivra
Pépoque de leur majorité, du bénéfice du 2¢ alinéa de
Particle 10 du Code civil. C’est, de toutes les dispositions
analogues (art. 9; Loi du 22 mars 1849; Loi du 7 fé-
vrier 1851), la seule qui nous semble s’appliquer & la
situation que leur aura faite la conquéte du territoire
sur lequel 1ls sont nes.

8§ 2. OPTION IMPARFAITE.

455. Il faut assimiler au défaut d’option :

1° L'option tardive, c’est-a-dire postérieure au 30 sep-
tembre 1872, pour les Alsaciens-Lorrains résidant sur
le continent européen, ou au 30 septembre 1873, pour

ceux residant hors d’Europe (ne 128);

2° L'aption faite sans qualité ou regue par un fonc-
tionnaire qut nétart pas qualifié pour recevoir cette de-
claration ;

3° La simple translation de fait du domicile en France
(émigration) sans déclaration expresse de Iintention de
conserver la notionalité frangaise. Le gouvernement
francais s’étant engagé A notifier au gouvernement alle-
mand, par périodes trimestriclles, les listes nomina-
tives des déclarations qui seront recues par les agents
{rancais, I'Allemagne se trouvera en mesure d’établir, —

1.
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a }’aide .de ces listes et de ses propres registres (potir le
geclﬂratmns ffg:f;ues dansla province méme), rapprﬂchz:
LEZ:;T de‘ Iétat civil b untelevé exactdes Alsaciens-
- qui auront fait la déclaration requise, et de
ceux qui, ne Iayant pas faite, seront déﬁni{ivem;nt ld
venus Aliemand_si Il n’est done pas possible d’écha Z;
pa}* le ‘sﬂence d la nationalité allemande, re’ussilz-pmn
meme a continuer, & se gérer cornme Francais. (Cpr
nos 148 et 153.) it
40 A l’mf.rerse, une déclaration d’option, faite en Al-
sace-Lorraine, sans translation effective du doinic:
e Hdomicile en
5156. J’armie ici & la partie la plus pratique de mon
su']et, celle qui, avec la question du droit d’option d
I*m*neursl, a le plus agité les populations et celle 1 l_-liES
éte 3}1551, selon moi, le plus obscurcie et le "]us'qef ;
brouillée par des confusions involontaires ou II:ﬂl] il
Cette question de savoir ce que les plén pﬂtenti'air J
ont VO%llu entendre par {7ansport du domicile en Ff*aﬂzs
eist d’alllleurs de la plus haute gravité, car selon la suluf
t{ﬁn qui y sera donnée, la faculté accordée aux Alsa-
ciens-Lorrains par, Particle 2 du traité de paix pourra

é % e .
tre une realité ou ne deviendra, dans bien des cas;

qu'une fiction,
On ne saurait donc apporter trop de soin a recher-
cher et a bien dégager la véritable intention des négo-

ciateurs, sans se laisser troubler, dans cette discussio
) n.

toute juridique, par les diverses interprétations qu’on a

données a leur pensée,
157, Cette question a surtout pris de Viuporlance

(@ Dass die Option,

— 19 =
d’un arrét de la Cour d’assises

dans le public; & la suite
sre de constitution du jury,

de Metz qui, jugeant en mati
5 déoidé, dans la premiere quinzaine du mois de mars,
« Voption était sans signification aussi longtemps

de domicile w’avait pas eu lieu. »

so lange eine Verlegung des Domicils
den hat, ohne Bedeutung ist. »)

s, une circulaire adressée aux di-
dent du district de la

que,
qu’une transldation

nicht stattgefun
Le 22 du méme mol

recteurs de cercle par le presi
Haute-Alsace se prononga dans le méme sens !
« Les personnes nees et domiciliées en Alsace, était-il
dit dans cette circulaire; sont tenues, outre Poption ex-
- presse pour la ationalité francaise; de transporter reel-
leinent leur domicile en France. Jusque-la elles res-
teront Alsacierines; malgre Poption. » (« In & [sass
geborene und dom izirlite Personen missen, ausser der aus-
driicklichen Option fir die franzaesischie Nationalitat
auch thatsechlich thren Wohnsitz nach Frankreich verie-
gen. Bis dahin bletben dieselben Elsmsser, der Option
ungeachtet: ») | i .
1%8. Sila Cour d’assises de Metz et le préfet de Col-
mar ont entendu dire par la qu’il ne suffisait pas de se
présenter devant le Krersdirector et de lui déclarer son
‘ntention de rester Francais; pour que cette nationalite
fiit conservée au déclarant, rien de plus exact. L’option,
nous V’avons dit, n’est pas une forriie de plébiscite : elle
wa d’effet que si foutes les conditions prescrites par le
traité de paix ont été remplies. |
Mais 8’il faut interpréter leurs décisions en ce sens
quil n’y a pas d’option valable s'il n’y a pas eu, ©R
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comme la presse officieuse I'a fait pressentir, Ja con-
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temps utile, translation effective de »ésidence en France,
ansi que P’ont soutenu les journaux allemands de la
province, qui se sont empressés de traduire Woknsitz
ou Domuzil verlegen (transporter le domicile) par wir-
klich auswandern (émigrer effectivement), cette inter-
prétation du texte du traité serait d’autant plus diffi-
cile a justifier en droit que la langue juridique allemande
distingue, aussi nettement que la langue francaise, le
domicile (Wohnsitz, Domizil), de la résidence (Aufen-

thalt). Or, il n’est pas inutile de remarquer que, dans

les ‘décisions rappelées au numéro précédent, la pre-
miére de ces expressions est seule employée, confor-
mément & I’art. 2 du traité de paix lui-méme.

159. On ne saurait trop insister. S’il ne s’agissait, de
la part de I’Allemagne, que de revendiquer le droit
d’expulser les optants qui seront restés dans la pro-
vince apres le 4¢r octobre, on serait mal fondé a le lui
dénier. Tous ceux qui auront rempli, & cette date, les
formalités requises par le traité pour la conservation
de la nationalité francaise, ne pourront pas ignorer
qu’ils sont devenus étrangers en Allemagne et qu’a ce
titre leur présence sur territoire allemand n’est que

tolérée, qu’ils s’y trouveront donc dans une position
éminemment incertaine et instable.

Mais la question devient beaucoup plus grave: si,

tinuation de la résidence apres le 1er octobre, sur les
territoires cédés, devait équivaloir & nullité, 2 non
existence de I'option et & une acceptation implicite de
la-nationalite allemande. Il n’y aurait pas, dans ce cas,
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danger d’expulsion : au contraire; mais, le moment
venu, l'optant, ainsi que toutes les personnes sous sa
puissance, seraient réputés sujets allemands; le gou-
vernement tiendrait donc pour non avenues un grand
nombre d’options dont il ne serait plus possible de re-
parer le vice. — Cela se justifierait-il en droit? Y au-
rait-il véritablement, par le fait de non-émigration,
non-existence de 'option? Examinons.

~ 460. Nous avons dit (nes 121 et suiv.) en quoi con-
sistait, d’apres la loi francaise, seule applicable ici, la
translation de domicile, et pourquoi I'accomplissement
de cette formalité, requise par l’art. 2 du traité de
paix, s'imposait, méme de droit commun, aux Alsaciens-
Lorrains domiciliés dans la province, et auxquels la
conquéte a fait perdre leur domicile sur territoire fran-
cais. .. | %
~ L’Allemagne a incontestablement le droit d’exiger la
preuve de accomplissement de cette formalité, toutes
les fois que cette preuve ne résultera pas de la transla-
tion de la résidence elle-méme, car s’il n’y avait pas eu
translation de domicile, une des conditions dont dépend
la conservation de la qualité de Francais serait défaillie ;
la nationalité allemande imposée par la aohquéte con-
tinuerait des lors & subsister de plein droit.

Mais si cette preuve est faite, dans les formes que nous

indiquerons plus loin (ne 173), la nationalité francaise
est définitivement conservée, car I’art. 2 du traité de

paix aura recu entiére satisfaction ; I’optant pourra bien
étre expulsé comme étranger, mais son option ne devra
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pas étre tenue pour non avenue pour Punique motif qu’il
n'aurait pas changé de résidence. i

164. Si; en effét, la résidence était une cofidition
absolue de I’existence du domicile; il n’y aurait plus
de Frangais qui pfit aller s'établir A I'étranger, et la
disposition du 3ealinéa de V’art: 17 di Gode civil serait

bien inutile, qui dit que la qualite de Frangais se perd
« par tout etablissement fait en pays etranger; sans

~esprit de retour, » mais qui ajoute aussitot : « des
établissements de commerce ne pourront jamais étre
considérés conime ayant été faits sans esprit de retour. »

El, pour nous en tenir plus spécialement & notre
matiére, il faudrait aller jusqu’a dire que les Alsaciens-

Lorrains résidant actuellement & I’étranger devraient

étre également tenus de rentrer en France et d’y rester
pour conserver leur nationalité : on créerait ainsi une
catégorie de Francais internés  vie sur le territoire.
162. Pour souteit gue I’option implique obligation
d’émigrer, on a récemment Youla tirep uil arguinent,
assurément bien ihattendu, de Iy disposition di dei-
nier alinéa de Part. 2 du traité de paix, dont voici les
termes : | |
« Hs (les sujets francais originaires et domiciliés)
seront libres de conserver leurs imfietbles situds sur
le territoire réuni & ’Allemagne. s Lk
S’il n’avait pas été; a-t-on dit; dans les intentions des
negociateurs d’imposer aux [optants Pobligation de

quitter de leurs personnes le territoire, pourquoi cetie

clause ! Elle devenait bien inutije/ — L’objection serait

péremptoire s’il existait le meindre texte de loi qui
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interdit aux. étrangers en général ou aux Francais en
particulier d’étre propriétaires d’immeubles sur le
territoire allemand. Mais comme pareille interdiction-
ne se trouve pas dans la législation allemande, argu-
ment auquel je réponds se refourne contre ses auteurs;
car il était bien tnutile de stipuler une faculté qui appur-
tient de droit commun & tous les étrangers. Loin donc
d’impliquer I’obligation d’émigrer; la disposition du
dernier alinéa de I’art. 2 du traité devient ainsi la
reconnaissance la plus formelle du droit & résidence:
Au surplus; cette disposition a été littéralement
copiee, comme tout ’article 2, ainsi que nous le verrons
bientdt, sur ’article 6 du traité du 24 mars 1860; relatif
a la cession de la Savoie et de Nice a la France. Or,
nous ne sachions pas que la France ait expulsé comme
tels; et moins encore qu’elle ait déclaré Francais pour
défaut d’émigration; les sujets sardes ou ni¢ois quiy
apres avoir manifesté I’intention de conserver leur

_ nationalité, ont continué a résider sur les territoires:

cédés a la Franee., .

- 163. Est-il besoin, apres cette démonstration basée
sur le texte méme du traité, de citer encore ce passage
du rapport présenté le 6 javier 1872 a I’Assemblée
nationale de Versailles, appelée & donper 0N appro=:
bation a la convention additionnelle du 11 décem=
bre 18719 « Quelques personnes, a dit M. d’Harcourt,
rapporieur de ]g commission, ont exprimé la crainte

q_u.E les individus qui opleraient pour la nationalité fran-
¢aise, el transporterajent leur do

n'eprouvassent ensuite des diffic
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dans les provinces cédées, ou du moins ne fussent assu-
jetties & certains délais, Nous croyons pouvoir les
Tassurer a cet égard, car les plénipotentiaires allemands
ont affirmé que ces individus seraient libres d’entrer
sur le territoire allemand et de s’y fixer au méme titre
que tout autre étranger.» — Cette déclaration, dont
rien n’autorise & suspecter la bonne foi et la sincérité,
est catégorique, semble-t-il. |
- 164, Néanmoins on est allé, dans ces derniers temps,
encore beaucoup plus loin dans le sens du systéme
contraire, en soutenant, — comme si cette conséquence
résultait, d’une maniére quelconque, des actes signés
soit a Versailles soit 2 Francfort, — que les Francais
non originaires d’Alsace-Lorraine, mais actuellement
domiciliés dans la province étaient bien dispensés de
Fobligation de faire une déclaration pour conserver
leur nationalité, mais qu’ils perdraient celle-ci et de-
viendraient Allemands s’ils ne quittaient pas le territoire
avant le 1er octobre. |
165. La réfutation de ce systdme, en contradition
formelle avec les textes les plus précis, est, en vérité,
trop facile. Je ne rappellerai que pour mémoire Iin-
terpretation qui a été officiellement donnée au mot
originaires et d’aprés laquelle cette expression ne
comprend que les Francais nés sur les territoires cédés,
ce qui exclue tous les autres (n° 33); je ne citerai non

-plus que pour montrer le peu d’autorité que méritent

les journalistes qui imaginent de semblables théories,
Part. 12 de la loi allemande du 1er juin 1870, actuelle-
ment en vigueur dans tout Yempire, et qui déclare que
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« le domicile sur le territoire allemand ne confere pas
par lui seul la nationalité. » (« Der Wohnsitz innerhalb

 eines Bundesstaates begriindet fir sich allein die Staots-

angeherigkeit nicht. »)

166. Aussi bien, n’est-ce pas sur le terrain des textes
qn’on se place : on en appelle aux principes généraux
du droit et, subsidiairement, & 'opinion émise par des
jurisconsultes francais.

On a notamment cité deux passages du traité de
M. Demolombe (I, nos 157 et 178-2°); on aurait pu en-
core citer Pothier et la plupart de nos anciens auteurs,
et remonter ainsi jusqu’a la loi romaine, sous I’empire
de laquelle le corrélatif de la conquéte était I’esclavage
des habitants du pays conquis, sans distinction d’ori-
gine. .

Ceux qui,— non sans une certaine satisfaction de leur
decouverte, car ils y sont revenus a plusieurs reprises,
— ont demandé & P'un des interpretes les plus considé-
rables du droit francais moderne, un argument en fa-
veur de leur thése, se sont gardés de dire que, dans ces
passages, M. Demolombe, — discutant, en pure théorie
et par hypothése, le systtme consacré par la loi du
14 octobre 1814, trés-semblable, comme on sail, & celui
qui a prévalu en 1871 4 Francfort n° 16, — soutient que,
d'aprés les principes, Veffet de la séparation devait s’ap-
Pliquer, contrairement ay systeme de cette loi, a tous
Ceux qui étaient domiciligs sur le te

« ne s’appliquait gu’a ceuz-i3. »

Nous Sﬂfllmfis en complet accord avec I’auteur et, nous
Favons déja dit, c’est son Systeme, — c’est-a-dire le seul

rritoire, mais qu’il

——
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systéme rationnel, car seul il a les principes pour base,
— que les négaciateurs francais se sont efforcds de faire
prevaloir, mais en vain (no 43 et sv.). Je eherche done
ou est I'appui qu’on a prétendu trouver dans Popinion

tres-juridique émise par M. Demolombe, et je ne vois

d’excuse aux citations tronquées des passages qu’on lui
a empruntes, que I'intelligence insuffisante que ceux qui
les ont faites ont de la langue francaise.

167, Si les actes signés a Francfort n’avaient contenu
aucune disposition sur la question spéciale qui nous
accupe, ¢’est bien évidemment & ces prineipes généraux,
dont M, Demolomhe s’est fait le défenseur, qu’il edt
fallu recourir pour régler la matidre. Mais dés Pinstant
oti les négociateurs, répudiant ces prinecipes, y ont sub-
stitué un systéme, c’est a ce systtme qu’il faut exclusi-
vement s’attacher, sans en rien retrancher, mais sans y
‘rien suppléer non plus (ne 19.) — Malgré les instances
de la France, on a rejetd le fait du domicile comme
criterium et comme guide; il serait singulier qu’on y
recouriit maintenant, pour faire produire au traité des
consequences que ni sa lettre ni son esprit ne com-
- portent. |

Il devrait suffire de faire remarquer que, si  la these
quﬂ nous cumbattons avait le moindre fondement, les
Kraneais non originaires auraient done été placés, quant
d la conservation de leur nationalité, dans une situation

pire que les Alsaciens-Lorrains eux-mémes, car ceux-
ci ont été prévenus par'le texte du trailé qu’ils avaient -

des formalites a remplir, et ne peuvent prétexter d’i-
gnorance, tandis que ceux-1d perdraient leur nationa-
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lité par le seul fait de rester ot ils sont, comme le fera
tout autre étranger résidant dans la province et au-
quel, dans le silence des traités, il doit étre entierement
assimile. T ‘
168. Mais il y a mieux. Je veux démontrer que jamais
plénipotentiaires n’ont plus neitement exprimeé le.ur
pensée et leurs intentions que ne P'ont fait les négocia-

teurs de Francfort, pour le point que nous discutons.
* Cette démonstration résulte d’un simple rapproche-

ment de textes, qui renverse et réduit a néant, sans
réplique possible, tout le systéme que je combats.

L’article 2 du traité de Francfort n’est pas aussi nou-
veau qu’on le croit généralement, Il n’est au contraire
que la reproduction a peu prés littérale de ’article 6 du
traite du 24 mars 4860, intervenu entre la France et la
Sardaigne a Poccasion de la cession de la Savoie et du
comté de Nice. Nous placﬂns Icl en regard I'un et I'au-
tre article ;

TRAITE DU 24 MARS 1860, | TRAITH DU 10 Ma1 1871,

« Art, 6, Les sujets sar-| « Art, 2. Les sujets fran-
des originaires de la Savoie | cais originaires des terri-
et de I'arrondissement de | toires cédés,

Nice, |
On domiciliés actuelle- | domiciliés actuellement sur

ment dans ces provinces, | ce territoire, qui entendront
qulentendmntnnnsewerla conserver la nationalitd

nationalité sarde, jouiront francaise, jouiront jusqu’au
J
pendant Uespace d’un an|fer geohre 1872,

i e S
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a partir de I’échange des
ratifications, el moyennant
une déclaration préalable
faite a Pautorité compé-
tente, de la faculté de trans-
porter leur domicile en Ita-
lie et de s’y fixer,

auquel cas la qualité de
citoyen sarde leur sera
maintienue.

« Ils seront libres de con-
server les immeubles si-
tués sur les territoires réu-

et moyennant une déclara-
tion préalable faite a I’au-
torité compétente, de la
faculté de transporter leur
domicile en France et de
s’y fixer,

sans que ce droit puisse étre
altéré par les lois sur le ser-
vice militaire,

auquel cas la qualité de ci-

toyen frangais leur sera

maintenue.
« Ils seront libres de con-

sur le territoire réuni 3

nis A la France. »

IAllemagne (1). »

169. L’analogie, que dis-je? Pidentité de ces deux

rédactions est-elle assez frappante? Bien évidemment,
les auteurs du traité de 1871 ont eu celui de 1860 sous
les yeux et se sont bornés ici i le copier. Non, pour-
tant! Ils y ont fait une addition et une suppression.
L’addition était nécessaire, a raison de I’obligation gé-
nérale du service militaire qui existe en Allemagne, &
la différence de P’Italie et de la France. — Mais la sup-
pression du mot ou, dans le second membre de phrase

du premier alinéa, était-elle nécessajre aussl, et les né-

e - y . i A
gociateurs n'ont-ils pas manifesté d’une manisre irré-

(1) Cpr. sur I'interprétation de ce second alinéa le n° 162,

server les immeublessitués

e
i
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futable, par cette suppression, leur intezrlti.on‘de n’é-
tendre les effets de la conquéte qu'aux originaires? ('}u
bien, cette disparition d’un mot de deux lettFes EBI:HIf.-
elle purement fortuite, une omission, une distraction,
comme nous en avons déja rencontré d’autres exemples
(voy. nos 11-1° et 136)? A celte objection, le texte allle-
mand de notre article répond d’une fagon non m?ms
péremptoire. « ... Den herstammenden, gegenfuarng.,.
wohnhaften franzesischen Unterthanen, est-il dit, welche
beabsichtigen, etc. » Par la contexture grammaticale de
cette phrase, le fait de domicile se trouve intimement
lié & celui d’origine. Si les négociateurs avaient voulu
statuer immédiatement ou se réserver de statuer plus
tard, -- ce qu’ils n’ont pas fait d’ailleurs, — sur les do-
miciliés non originaires, ils auraient dit au contraire :
«... Den herstammenden [franzesischen Unterthanen
(oder) die (ou welche) gegenwertig... wohnhaft sind (ou
wohnen) und beabsichtigen... »

470. Je ne fais pas difliculté de reconnaitre, — car
la n’est pas la question, — que le traité de 1860 éfait a
cet egard moins libéral que ne ’est I’article 2 du traité
de 1871, en ce qu’il soumettait & la fois & L’option, les
originaires sans distinction de domicile et les domiciliés

- sans distinclion d’origine. Les négociateurs de 1871, au

contraire, n’ont soumis & cette obligation que les ori-
ginaires domiciliés (art. 2 du traité) ou non domiciliés
(art. 1er dela convention) mais, par 13 méme, les domi-

ciliés non originaires ont été nettement dispensés de

tn}ltﬂ formalité ; ils restent donc de plein droit Fran-
cais.

- s e A L R
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Ou bien les textes les plus formels n’ont plus ateund
Valeur, ou bien on est forcd de recontiaftre qu’a I'égard
des Frangais non origifiaires d’Alsacev-Lmraine, qu’ils
y soient domiciliés ou non, ni le traité ni la convention
ne renferment absolument et infentionnellement aucune
stipulation . ils ont €t8, soiit et demeurent Francais de
plein droit, quelle que puisse 8tre leur residence apreés
le 1¢r oetobre (1).

17. La circonstance giils négligeraient de faire
choix d’un nouvedu domicile pourrait bien les priver
de la qualité de Francais, si la loi francaise y attachait
cet effet, ce qui n’est pas (cpt. att. 17, 1o 3 etart. 105 :
ils auront toujours leur .domicila d’origine, 4 défaut
d’un autre, tandis que; pour les originaires de la pro=
vince, ce domicile est perdu par la dénationalisation
du territoire). Mais eette eirconstance ne pourrait en
aucune maniere suffire pour leur infliger 1 qualité d’Al:
lemand, car les actes sigriés & Francfort na leur sont
applicables & aucun titre. = 1Is se trouveraient tout au
plus alorg dans uné situation analogue & celle dé ces
nombreux Allemands qui venaient s’établir dans PAl-

sade francaisé et y vivaient paisiblement sans &tre |

Francais pour cela; ni eux=mémes ni leurs enfants.

Ce qui est vrai, €’est qu’ils seront désormais des
etrangers sur territoire allemand et qu’ils se trouveront
exposés a tous les inconvénients de cette situation.
L’Allemagne aura le droit de les expulser et ¢lle pourtra
(1) Cette question a donné lieu, depuis que ceci est dcrit, &

une interpellation au sein de PAssemblée nationale de Ver-
sailles. (Voy. Journal officiel du 1+ maj 1872, p. 2906 et 2907.)
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user de ce droit quand ét comime elle l’eﬁ:teiﬁ_dfg; Ce
droit est absolu en effet & I'égard des étrangers et nad
met d’autres tempéraments que les égards que les gou-
vernements se doivent réciproguemént. )

172. Sous ce rapport, la position des Francais resi-
dant en Alsace-Lorraine ne différera pas de celle des
originaires qui, aprés aveir accompli la dn’uble. fr;)r,m.a=
lité qui leur est imposee par Particle 2 du t-I'&.ItIT% de
paix; continueraient & habiter le territoire. Mals ?ﬂlﬂl_i.ls
que les Frangais nés hors de la province e pewmt
étre {enus & aucune justification et seront uniquement
sous P'appréhension incessante d’une mesure d’expuls
sion; les Alsaciens-Lorrains auront, comme nous 1’a-
vons dit, & justifier de ’accomplissement, dans les dé-
lais prescrits, des formalités dont dépend, quant a eux,
la conservation de la nationalité francaise, car s’ils les
avalent negligées, I’Allemagne les revendiquerait & bon
droit comme ses propres sujets, ainsi que les enfants
sous leur puissance.

173. Aussi, la simple prudence commande-t-elle aux
Alsaciens-Lorrains qui auront été transporter leur do-
macile en France, de faire constater par l'autorité, a
leur retour dans la province, et avant le 1¢r octobre,
quils ont bien réellement satisfait & la seconde forma-
lité que leur impose le traité, qu’ils ont acquis un do-
micile ep France, au sens ou la loi francaise entend
celte expression. Cette lustification pourra se faire par
un certificat du maire qy lieu oli le nouveau domicile

aura été é 1y y P o 101
ura ete El?hjll > 11 ne sera pas inutile d’y joindre un
passe~port aletrange,r délivré par les autorités fran-
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caises et un certificat d’inscription sur la liste des élec- |
teurs, inscription que la loi du 49 juin 1871 autorise
tout Alsacien-Lorrain qui aura opté, & réclamer dansla

commune (voy. ne 123-1¢).

L’administration allemande sera ainsi mise en me- '.3:;
sure et en quelque sorte en demeure d’apprécier il
lui convient d’admettre V'optant a résidence, sans que,
dans notre ferme conviction, basée sur les motifs dé- =

veloppés plus haut, cetle administration puisse, apres
I'expiration des délais, légitimement arguer option
de nullité, car toutes les formalités qui, seules, sont re-
quises par l'article 2 du traité du 10 mai 1871, pour la
conservation de la nationalité francgaise, auront été rem-
plies en temps utile.

APPENDICGE



APPENDICE

DU DROIT D'OPTION DANS SES RAPPORTS AVEC LES
LOIS MILITAIRES FRANCAISE ET ALLEMANDE,

174. Cette étude me serait pas compléte sinous n'y
ajoutions l'indication des dispositions des lois militaires
qui, soit en Allemagne soit en France, intéressent les
Alsaciens-Lorrains appelés & se prononcer sur le choixde
leur nationalité définitive. Pour la plupart des points, il
suffira de reproduire le texte méme des articles relatifs &
cette partie de notre sujet : ils sont assez clairs par eux-
memes pour ne nécessiter aucun commentaire,

175. L’article I du protocole de cloture des conférences
de Francfort porte : « Tous les militaires et marins, origi-
naires des territoires cédés, actuellement sous les dra-
peaux et & quelque titre qu'ils y servent, méme celui d’en-
gages volontaires ou de remplacants, seront libérés en

présentant & I'autorité militaire compétente leur déclaration
d’option pour la nationalité allemande.

« Get_te déclaration sera recue en France, deyant lemaire
de la ville dans laquelle ils gp ¢

passage, et des extraits en
ment allemand, dans la form

rouvent en garnison ou de
seront nafifies au gouverne-

© prévue par le dernier alinés
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de I'article 1¢r de la convention additionnelle du 11 décem-
bre 1871. »

176. 1l résulte de cet article que les Alsaciens-Lorrains
qui servent actuellement dans l'armée francgaise de terre
ou de mer sont admis, par derogation au principe géneéral,
a faire une déclaration expresse d'option pour la nationa-
lité allemande, aux fins d'obtenir leur libération immeé-
diale du service francais,

Mais conformément & une circulaire du ministre de la
guerre en date du 27 mars 1872, et & une circulaire analo-
gue du ministre de la marine, datée du 9 avril, les mili-
taires et marins qui auront usé de cette faculté ne doivent
pas recevoir un congé de libération, mais un simple relevé
de services, portant cette mention :« Rayé par application
de I'article 2 de la loi du 21 mars 1832 ; devenu sujet alle-
mand aux termes du traite du 10 mai 1871. »

177. Par deux autres circulaires du 20 juillet 1871 et du
mois de janvier 1872, le ministre de la guerre a décidé
que : |

1o « Lorsque des remplacants originaires du territoire
cédé auront opté pour la nationalité allemande, les rem-
placés qui sont demeurés Francais ne seront pas tenus,
par ce fait, de fournir d'autres hommes ou de servir per-
sonnellement.

2° « Bi, au contraire, c'est le remplacé qui a opté pour
la nationalité allemande, le remplacant resté Francais doit
étre maintenu sous les drapeaux et ne saurait étre dégagé
des obligalions qu'il a contractées en signant l'acte de
remplacement, le changement survenu dans la nationalité
. des remplacés ne pouvant invalider les actes de remplace-
ment antérieurement souscrits, 4 moins que ces actes
n'aient eté annulés par les tribunaux, comme ayant été
contractés en contravention des dispositions de la loi, dans
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les cas prevus par Particle 43 de 1?. loi du 21 mATS 18?2. »

178. Par l'article 4, n° 2 du tranié‘ du 10 mai 1871, le
gouvernement francais s'est engage a rn?mettr? au ngﬂuve.r-
nement allemand « le montant des primes d enrulemgnt
ot de remplacement appartenant aux militaires et marins
qui auront opté pour la nationalité allemande. » — Aux
termes de Iarticle 11 de la convention additionnelle, une
commission mixte franco-allemande a du étre chargée de
apurement et de la liquidation de ces fonds.

179. Ces dispositions ne sont pas applicables, bien en-
tendu, aux remplacants et rengagés militaires ou marins,
décédés avant d’avoir opté pour la nationalité allemande.
Etant morts Frangais, ¢ est au gouvernement francais que
devront s'adresser leurs hériters et ayants cause pour ob-
tenir la part proportionnelle & laquelle ils peuvent avoir
droit, conformément & I'article 18 dela loidu 26 avril 1859,
modifié par la loi du 24 juillet 1860.

Que si, d'un autre coté, le remplacement a eu lieu par
voie de contrat intervenu entre particuliers, conformément
a l'article 2 de la loi du 1er février 1868, qui a retabli a cet
égard le régime de la loi du 21 mars 1832, la question de
savoir si les obligations du remplacé envers le remplacant
subsistent, malgré I'option de ce dernier pour la nationa-
lité allemande, est de la compétence exclusive des tribu-
naux civils. Par jugement du 1er mars dernier, le tribunal
de Rouen s'est prononcé pour l'affirmative, par le motif
notamment que l'option ne peut étre assimilée & déser-

~ tlon,

180. Quant aux pensions militaires, le gouvernement
allemand ne s'est engagé, par l'article 2 de la convention
a,‘qditiunnelle, a se charger que de celles qui étaient régu-
hergment acquises ou déja liquidées au 19 juillet 1870
{date de la déclaration officielle de 1a guerre), au profit

8.
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soit d'individus originaires des pays cédés et qui accepte-
ront la nationalité allemande, soit de leurs veuves et or-
phelins. . L 3t

Mais le méme article ajoute : « Lie méme gottvernement
tiendra compte... aux militaires et marins originaires des
territoires oédés et qui seraient cenfirmés par lul dans
leurs emplois ou grades, des droits qui leur sont acquis
par les services rendus au gouvernement francais: »

181 1 semblerait résulter de la disposition de l'article 1
du protocole de cloture, reproduit au n° 175 ci-dessus, que
« les Alsaciens-Lorrains appartenant a larmée devraient,
en labsence d'une déclaration d’option pour la nationalite
allenande, étre considérés comme Francais de plein droit.
— Il n'en est pas ainsi. Cet article n'a pas eu d'autre but
que de libérer immédiatement les militaires ou marins qui
acceptent dés & présent la nationalité allemande. 1l ne les
affranchit en aucune fagon de I'obligatien de faire, comme
les autres Alsaciens-Lorrains, une déclaration d option en
faveur de la nationalité francaise. C'est ce qui a été for-
mellement expliqué dans les conférences de Franciort. »
(Girc. du ministre de la justice, du 30 mars 187%2.)

182. Cette décision, inconciliable avec le refus du gou-
vernement allemand d’admettre les mineurs & opter sépa-
rément et pour leur compte personnel, est de nature a
créer des situations les plus complexes. Non pas; & la ve-
rité, quant aux engagements recemment contractes : @ cet
égard une note insérée dans le Journal officiel du 30 mars
a déja informé les jeunes Alsaciens-Lorrains qui voudraient
se présenter au prochain concours pour étre admis a
I'Ecole spéciale militaire de Saint-Cyr, et qui, aux termes
des réglements de cette Kcole, devront souscrire avant d'y
entrer un engagement au service militaire, qu'ils ne seront
admis & le contracter, s'ils sont mineurs, qu'en justifiant

R T S N
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que la déclaration d'option a été faite pour eux par leurs
représentants 1égaux. Cette décision doit étre naturelle-
ment généralisée. '

{83. Mais il ne faut pasperdre de vue que, dans I'inter-
valle qui s'est écoulé entre la déclaration de la guerre, en
juillet 1870, et la convention additionnelle du 11 décembre
1871, qui a étendu l'obligation d'opter aux originaires qui
avaient déja quitté les territoires cédes, les émigrations
des Alsaciens-Lorrains mineurs, qui allaient s’engager
dans I'armée francaise ont été extrémement nombreuses,
au point que l'on cite des régiments entiers presque exelu-
sivement formés de pareils engagés, qui, pour la plupart,
n'ont pas encore atteint 'dge de majorité.

Ajoutons que de tels engagements étaient trés-réguliers
et ne Laauraienj;l etre cﬂtiqués, car d'aprés la loi francaise,
(C. civ. art. 374 modifié par lart. 32, n° 5 de la loi du
?1 mars 1832), les mineurs sont admis & s'engager de
lgur propre autorite, s'ils ont accompli leur 20¢ année, et,
moyennant le consentement de leurs pére; mére ou tuteur
autul_'isé par le conseil de famille, d&s I'dge de 17 ans dans
Tarmée de terre (Loi 10 juillet 1848, art, 1) etde 16 ans et
meme de 10 ans dans la marine (Loi 21 mars 1832, ar-

ticl_e 32,10 1 ; Régl. 7 nov. 1866, art. 39). Ce consentement

ne leur est pas nécessaire, s'ils sont émancipés.

184. Quel sera donc le sort de tous ces engagés, si le
Eﬂl_nrerinement allemand n'admet pas les mineurs & opter
3‘:;;11(1&&:12? tandirs que cependm'ltril reconnait fort bien le
. mémpe m{iﬂnsequent! la lcapamte) aux militaires et ma-
iy Ineurs — lartm.le I Elu protocole de cloture
o e paia, — Eie se_fmre libérer du service frangais
Ll :f‘ urla, nationalite allemande? — La France de-
s 0 dﬂsl?nu_.e:‘[‘_tﬂus ces eng.agements comme contrac-

ndividus devenus incapables, en tant qu'étran-
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gers, de servir dans l'armée francaise? Car il s'agit ici,
dans I'immense majorité des cas, d'enfants d’agriculteurs,

d'artisans, d’ouvriers, établis en Alsace-Lorraine et dont -
les parents ou tuteurs ne pourront, ne voudront ou n'ose-

ront pas opter pour eux-mémes, de crainte d'étre expulsés
du territoire qui les fait vivre. _

185. Je sais bien que I'’Allemagne a récemment déclaré
qu'elle libérait définitivement de son propre service tous
les jeunes Alsaciens-Lorrains qui se seraient engages dans
I'armée francaise avant le 17 décembre 1870, date d'une or-
donnance du gouverneur général, intervenue dans l'espoir
d’arréter le flot croissant de jeunes gens qui se portaient
vers Lyon pour entrer dans la légion alsacienne.

Mais cette concession est bien loin d’étre suffisante. En
effet, 2 la date du 17 décembre 1870, I'administration alle-
mande n'avait pas qualité pour exercer aucun droit de sou-
veraineté sur le territoire ni sur ses habitants, car I'Al-
sace-Lorraine n'était qu’'occupée par I'ennemi et non cédée
a I'Allemagne. L'ordonnance du gouverneur geénéral ne
saurait donc faire loi.

Quand, au 2 mars 1871, cette souveraineté passa a I'Al-
lemagne, on était fondé & croire, par l'article 5 des préli-

minaires de paix, que I'émigration suffirait pour s’y sous-
q

traire.

Quand plus tard, aprés le 20 mai, furent connues les
clauses de l'article 2 du traité de paix, les uriginaires qui
n'étaient pas domiciliés dans la province étaient encore
autorisés & penser que les effets de la conquéte ne s'éten-
draient pas a eux.

Quand, enfin, I'article 1 de la convention additionnelle
généralisa l'obligation d'option, on ne savait pas encore
que le gouvernement allemand refuserait aux mineurs le
droit d'opter pour eux-mémes, et ils pouvaient, alors encore,
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Fautant plus 1égitimement contracter un engagement dans

' 1 qui is au service
Parmée francaise, que la loi qul les a soumis &

allemand porte la date du 23 janvier 18’?? s.eulement, et
que jusqu'd cette date, les populations esperan?nt que pa-
reille mesure serait ajournée de plusieurs annces.

Clest donc a cette ‘derniére date, ou tout au moins au
90 décembre 1871, ol fut connu Yarticle ier de la conven-
tion additionnelle, qu'il conviendrait de reporter, non pas
seulement Ié bénéfice de I'exemption du service allemand,
maié le droit des mineurs antérieurement engagés et ac-

' tuellement au service francais, d'opter séparément pour la

nationalité francaise. |

186. La France n'y fera pas obstacle : cela resulte des
instructions ministérielles du 30 mars, a condition toute-
fois que les mineurs soient assistés de leurs représentants
l6gaux (cpr. p. 146). — Mais comment des parents, aux-

quels ni leurs ressources ni leurs occupations ne permet- .

tent de sedéplacer, donneront-ils cette assistance? Suffira-
t-il d'un écrit? d'un acte notarié? Le conflit avec les
instructions allemandes n’en sera pas moins manifeste.

L’ Allemagne en effet, qui n'admet pas I'option isolée des
mineurs, conservera son recours contre les pﬁreuts restes
dans la province et qui, n'ayant pas opté pour la nationa-
lité francaise, seront devenus Allemands ainsi que tous
leurs enfants en puissance. Ce recours, je vais dire quel
il pourra étre (me 190).

187. Sile mineur est d’dge a étre émancipé et qu'il T'ait
6té ou le soit avant le 1er octobre, il peut, selon nous,
Cﬂ_ﬂlme nous l'avons vu (n° 78 et suiv.), user dudroit d'¢é-
m,l,gm.r résultant de l'article 5 des préliminaires de paix.
L'émigration faite dans ces conditions implique, dans
nﬂPre pensée, ereat, avec les effets qui y sont attachés et
qui sont de faire perdre immédiatement la nationalité alle-
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mande et de libérer par suite de toute obligation de sérvir
dans les armées allemandes. -~ Le mineur émancipé qui
aura émigré avant le ler octobre n'est done pas, selon
nous, en état de désertion, d'aprés la loi allemande, mais

« §'il revient sur le territoire allemand, il devra en étre ex-

pulsé par la police, sur la réquisition de I'autorité mili-
taire, » (Ordonn. sur I'organisation de la landwehr, du
18 décembre 1867, § 11.)

188, Bien diflérente est la situation des mineurs non
émancipés (et je fais naturellement abstraction ici de la
question de savoir s'ils se trouvent ou non dans les rangs
de I'armée francaise). Leur position de dépendance vis-a-
vis de leurs représentants légaux ne leur permettant pas

d’invoquer le bénéfice de l'article b des préliminaires, avec
tous les effets qu'il doit légalement produire, ils ne seront

jamais, 8'ils émigrent, que des dusgewanderte et non des

Entlassene. 1ls ne perdront donc pas la nationalité alle-
mande (voy. nes 83 et 153) si leurs pére ou tuteur ne l'ont
pas répudiée, en méme temps, par le moyen de P'option,pas =

plus que sices derniers émigraient eux-mémes, sans opter,

avant ou aprés le ler octobre. Et lors méme que ceux-ci
obtiendraient aprés cette date une Entlassung, quine peut
Q'ailleurs leur étre refusée en temps de paix (Loi du "’*‘
{er juin 1870, art. 17), cet exeat ne saurait profiter aux '

pupilles ou aux fils qui auront atteint leur 17¢ et n'auront
pas accompli encore leur 25¢ année. (Mémeloi, art. 15ne 1;
Instruct. sur le recrut. milit. du 26 mars 1868, § 52.) — 11 fau-
drait, pour qu'ils perdissent la nationalité allemande qu’'on
leur appliquat I'art. 22 de la loidu fer juin 1870 qui dit que
« siun Allemand entre au service militaire étranger sans
lautorisation de son gouvernement, l'autorité centrale de
son pays peut le déclarer déchu, par un arrété, de ses
droits de citoyen, s'il n’ohtempdre pas & la sommation de
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quitter ce service dans un délai & détermiiner par larrétd
meéme. »

189. Ajoutons gueé « lés individus obliges au service mi-
litaire et qui auront émigré sans autorisation avant l'age
auquel ils deivent ce service, n'en sont pas pour cela libé-
rés, & moins toutefois qii'ad moment ol ils atiront atteint
cet dge, ils n'aient déja perdu leur qualité de sujets alle-
mands d’aprés les lois (allemandes) en vigueur. » (Instr,
sur le recrut. mil. 6 mars 1868, § 52.) |

D’autre part, « celiii qui érigre gans c¢onsentement sera
tefiu, & son retour, ef quel que Sott son Age & te moment,
de servir dans I'armée pendant une durée égale & celle de
son absence. » (Ordonn. sur la landwehr, § 11.)

« 81 l'autorité ne réussit pas & mettre la main sur les
jeunes soldats qui n'auront pas répondu a I'appsl dans les
délais réglementaires, ou &'il est prouvé qu’ils ont quitté
le territoire allemand, le chef de la landweht en donnera
avis, par I'énvoi d’'un état signalétique et de I'exposé des
faits; au commandant de la division militaire, afin qu'il
soit procede judiciairement contre eux comme déserteuss.»
(Instr. mil; citée, § 181.)

De cette dernidre dispogition, il résulte qu'a 14 difi‘ére‘nce
de la loi militaire frangaise, qui ne frappe les recrues qui
n'ont pas répondu A l'appel que des peines de 'insousiis-
sion (Lo 21 mars 1832, art. 39; Loi 9 juin 1857 (Code de
Jl;lzgf;;;iziir;), ;l.:t. 230), la,TIui allemande les trai.ite i;m-
L e_' e.s*eszeurs’. ell:e ﬁgra donc la situation
la provinga aagznlenﬂ _D?"m?‘-l_ﬂ. e TR |
ds leuis PEFE o ?ﬂui né?fﬂm?@s éey “1'“1-_“?* taute d'option

180, 1o Pe_ize;;eulf', la,rn&m.{mahte alla?m?,ndt?. i
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poration dans 'armée de terre ou de mer, soit en quittant
sans permission le territoire allemand, soit en séjournant

hors de ce territoire aprés avoiratteint I'dge requis pour la

conscription, sera puni d'une amende de cinquante & mille

thalers ou d'un emprisonnement d'un mois a un an.

« Les biens du prévenu pourront étre séquestres, si cette
mesure est reconnue nécessaire par le juge, pour le recou-
vrement du maximum de I'amende qui pourrait étre appli-
quée, ainsi que des frais de la procédure. »

Et l'article 141 du méme Code ajoute : |

« Quiconque aura enrolé un Allemand au service mili-
taire d'une puissance étrangére ou l'aura amene a des em-
haucheurs d’une puissance étrangeére, — de méme, qui-
conque aura volontairement engagé un soldat allemand &

déserter ou en aura favorisé la désertion, sera puni dun

emprisonnement de trois mois a trois ans. — La tentative
est punissable. »

La phrase que nousavons soulignée nous parait applicable 8
au fait des péres ou tuteurs restés en Alsace-Lorraine sans &

avoir opté, et qui auraient consenti a I'émigration des mi-

neurs sur lesquels ils avaient autorite, car nous avons vu
que le fait de ne pas répondre & I'appel suffit pour consti-
tuer le délit de désertion, dont ils se seront ainsi rendus

les complices (1).

(1) C’est & tort que, dans une brochure récemment publiée sur le |
Droit d’option, on a citélaconvention conclue le 25 juillet 1828, =

entre la France et la Prusse, pour la restitution réciprogue des

deserteurs. Il est aujourd’hui de principe que le crime de déser-
tion est exclu du nombre de ceux pour lesquels l'extradition
peut &tre demandée : les cartels d'échange qui liaient & cet égard

le gouvernement frangals envers les puissances étrangéres, ont
sté successivement dénoncés depuis 1830 et n'ont plus aujour-
d'hui aucune valeur, Il en est ainsi de la convention dont il §'a-
git. — Quant au traité d'extradition du 21 juin 1845 (Bulletin des
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191. Enfin, disons en terminant quaux termes de larti-
cle 360 du Code pénal allerfiand : « seront punis d’'une
amende jusqu’a cinquante thalers ou des arréts : ...
30 les soldats en congé, soit de la réserve, soit de la [and-
wehr, soit de la seewehr, qui auront émigré sans autori-
sation. »

Il est vrai que, d’aprés la loi du23 janvier 1872, tous les
Alsaciens-Lorrains qui auront accepté la nationalité alle-
mande sont définitivement libérés de tout service militaire,
g'ils sont nés avant le 1er janvier 1851. Mais ce qu'une loi
a établi, une autre loi peut le modifier, en vertu de la re-
gle : « Vil tam naturale est quam eo genere quidque duis-
solvere, quo colligatum est. » -

Au moment de terminer la correction des épreuves de
ce travail, nous trouvons dans les journaux la lettre sui-
vante, adressée par. M. Dufaure, ministre de la justice en
France, a M. Scheurer-Kestner, député de la Seine. —
Cette lettre, que nous croyons devoir reproduire, se rap-
porte a ce que nous avons dit aux n°s 149-1°, 180 et 182 et

suivants, ci-dessus:

Versailles, 15 mai {1872.

« Monsieur le député et cher collégue,
« Vous avez bien voulu me demander mon opinion sur
les deux points suivants :

« 1o Un gendarme retraité, apres avoir opté valablement

I{fu‘_ 9¢ série, MCCXXXVI, n° 12,221), remis en vigueur et pro-
visoirement étendu & I’Alsace-Lorraine par l'article 18 de la con-
vention additionnelle du 11 décembre 1871, qui lui assigne, par
erreur, la date du 21 juillet 1845, il ne contient, conformément

?u Prlncipe que nous venons de rappeler, aucune disposition re-
ative au fait de désertion.

X :




pour la nationalité francaise, pourfa-t+il y recevoir sa pen-
sion du gouvernement francais?

« 0 Lies mineurs engagés volontaires peuvent-ils, sans 4

assistance de leurs représentants légaux, opter pour la na-
tionalité francaise ?

« Sur le premier point, la loi, vous le savez, est formelle;
Particle 28 de la loi du 11 mai 1838, sur les pensions mili-
taires, dispose que le droit & la jouissance de la pension
est suspendu par le seul fait de la résidence hors du terri-
toire francais. Cependant cette régle n’est pas absolue, et
I'article 28 reconnait au gouvernement le droit d' autoriser
le pensionnaire & résider & 'étranger et & y toucher les ar-
rérages de sa pension.

« J’écris & M. le ministre des finances pour le prier d’exa-
miner s'il ne conviendrait pas d’accorder par une loi cette
autorisation 4 tous les Alsaciens-Lorrains, et s'il verrait
quelque inconvénient & ce que le gotuvernement francais
continudt & leur payer la pension jusqu'a la promulgation
de la loi nouvelle, si elle ne pouvait avoir lien qu'aprés I'ex-
piration du délai d’option.

« Quant aux mineurs; les plénipotentiaires allemands
n'ayant, dans la conférence de Francfort, admis aucune
distinction & 1'égard de ceux qui appartiennent & l'armee,
je crois que leur déclaration ne peut étre valable quautant
quelle est autorisée par les représentants legaux.

« La question, cependant, serait plus délicate si I'enga-
gement du mineur avait été contracté avee le consente=
ment de ses parents, postérieurement a la promulgation
enn France. de la convention additioninelle de Francfort.
On pourrait soutenir alors, et &'bﬂn”dmit, suivant moi,
que, dans ces conditions, le seul fait de 'engagement vo-
lontaire constitue une option implicite et légalement auto=
risée en faveur de la nationalité francaise.

L

LT A

« Toutefois, afin d’éviter toute contestation,
point de vue de la loi francaise, il me parait- plus prud:c-.nt
que, dans tous les cas, les mineurs fassent une déclaration
formelle et qu'ils soient autorisés par leurs peres ou tu-
teurs.

Agréez, monsieur le député et cher collegue, I'assurance
de ma censidération trés-distinguée.

meme au

Le garde des sceaux, minisire
de la justice,

J. DUFAURE,

(Journaux frangais du 24 mai 1872.)
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DOCUMENTS OFFICI ELS

1’0PTION D’APRES LES TEXTES

Voyez au n° 11 (pages 8-11) les textes francais et alle-
mand de Varticle 5 des préliminaires de-paix du 20 février,
__ de Tarticle 2 du traité de paix du 10 mai, — et de l'ar-

ticle 1er de la convention additionnelle du 11 décembre
1871.

II

1°0PTION D’APRES LE GOUVERNEMENT ALLEMAND

A. Circulaire du président supérieur d Alsace-Lorraine

aux présidents des districts de Strasbourg, de Colmar
et de Metz (1).

Um die Zweifel zu besei-| Afin de lever les doutes
tigen, welche in Bezug auf |qui se sont élevés au sujet

(1) Le text? franga..is; est la reproduction de la publication faite
par le conseil municipal de Strasbourg, d’une communication

officielle qu'il a recue, dans sa séance du 27
| _ mars 1872, du pré-
sident supérieur d'Alsace-Lorraine, R

™
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das Recht zur Option der
Nationaliteet und die Form
in welcher die Option zu ge-
schehen hat, laut geworden
sind, erceflne ich lhnen zur
weiteren Veranlassung Fol-
cendes :

1. Alle dispositionsfehige
Angehcerige Elsass-Lothrin-
cens, welche frither franzce-
sische Staatsangeheerige wa-
ren, und welche entweder

1)in Elsass-Lothringen ge-
horen sind, und am 2. Meerz
1871 dagelbst ihren Wohn-
sitz hatten, oder

2) zwar nicht in Elsass-Lo-
thringen geboren sind, aber
daselbst am- 2. Merz 1871
ihren Wohnsitz hatten, oder

3) zwar nicht in Elsass-
Lothringen am 2 Meerz 1871
ihren Wohnsitz hatten, aber
daselbst geboren sind, keen-
nen in der vorgeschriebenen
Weise (1T, und IIL.) und in
den festgesetzten Fristen

(IV.) sich fir die franzoesi- |

du droit d’option de nationa-
lité et de la forme dans la-

nication suivante :

Axrt. 1. L'option pour la na-
tionalité francaise pourra etre
faite dans la forme indiquée
aux art. I1 et III ci-apres et
dans le délai fixé parlart. 1V,

partoutesles personnesjouis-
sant de leurs droits, apparte- -

nant 3 1'Alsace - Lorraine,
qui'auparavantappartenaient

a I'Etat francais et qui sont:

1o nées en Alsace-Lor-
raine et y avaient leur domi-

cile le 2 mars 1871, ou bien &

20 n'étant pas nées en Al-
sace-Lorraine, y étaient do-
miciliées le 2 mars 1871, ou
bien |

3o n'étant pas domiciliées
en Alsace-Lorraine le 2mars
1871, v sont nées.

IL’admission en France,
sans acquisition nouvelle de
la nationalité francaise, etla
faculté de quitter I'Alle-
magne sans égard & I'obliga-

e
¥
£

i
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s
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quelle cette option doit avoir™
lieu, je vous fais'la commu-

M

"""

sche Nationalitet entschei-
den. Wer von diesem Rechte
Gebrauch macht, dem ist die
Aufnahme in Frankreich
ohne neuen Erwerb der fran-
zesischen Nationalitet und
die Freiheit des Abzuges aus
Deuntschland ohne Riicksicht
auf die Militerpflicht. gesi-
chert. -

11. Das Optionsrecht wird
in folgender Weise aus-
gelbt :

1) Die zur Classe 1 I ge-
heerigen Personen mussen
ihren Wohnsitz nach Frank-

reich verlegen und eine aus-
driickliche Erklerung abge-

ben, dass sie jhre inzwi-
schen suspendirte franzcesi-
se.heNatiqnaliteetheihehalten

wollen ;

?2) dje zur Classe 2 I gehce-
rigen Personen miissen ihren
Wohnsitz nach Frankreich
verlegen, dagegen bedarf es
bei ihnen der oben gedach-
ten ausdriicklichen KErkle-

rung nicht;

3) die zur Classe 3 I gehce-
rigen Personen miissen die

vorgedachte ausdriickliche
Erklerung abgeben, dagegen

tion du service militaire, sont
garanties & quiconque fera
usage du droit d’option.

Art. 1. Le droit d'option
s'exercera de la maniére sui-
vante :

Les personnes appartenant
3 la 1re classe établie par
I'art. 1, sont tenues de trans-
férer leur domicile en France
et de faire la déclaration ex-
presse qu'ils entendent con-
server la mnationalité fran-
caise, qui provisoirement a
été suspendue.

20 Les personnes apparte-
nant a la 2¢ classe sont te-
nues de transférer leur do-
micile en France; par contre
la déclaration expresse dont
il vient d'étre fait mention
n'est pas exigée d’elles.

3% Les personnes apparte-
nanta la 3e classe sont tenues

de faire la déclaration ex-

presse qui est mentionnée ci-
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zeitweiligen Garnisons oder
Aufenthaltsorte in Frank-
reich haben, bei der Mairie
dieses Ortes abgegeben wer-
den. In Betreff der Fristen
oilt auch hier das unter IV
Gesagte.

VI. Wegen der Minder-
jehrigen wird eine heson-
dere Verftigung ergehen.

Strassburg, den'7. Meerz 1872.

Der Ober-Praesident von
Elsass-Lothringen,

gez. V. MOELLER.

1a déclaration doit 8tre’ faite
3 1a mairie de cette résidence.
Au sujet des délais, on sui-
vra les distinctions établies
par 'article IV,

Arr. vi. Une disposition
particuliére interviendra en
ce qui concerne les mineurs.

Strashourg, le 7 mavs 1872.

Le Président supérieur

d'Alsace-Lorraine,
Signé : nE MOELLER.

"B. Seconde circulaire du méme aux memes.

In Verfolg meiner Verfii- |

cung vom 7. d. M. P. 1623,
erceffne ich lhnen beziiglich
des Rechtes zur Wahl der
franzcesischen Nationalitaet
fiir Minderjehrige Folgen-
des:

15 Nicht emancipirte Min-
derjehrige, sie meegen in El-
sass-Lothringen geboren sein
oder nicht, kecennen weder
selbst noch durch ihre ge-
setzlichen Vertreter geson-
dert von diesen fiir die fran-
zaesische Nationaliteet opti- |
ren. Sie folgen, wenn ihre

culaire en date du 7 de ce
mois, je vous fais la commu-
nication suivante au sujet du
droit' d'opter en faveur de la
nationalité francaise qui peut
appartenir & des mineurs :
{0 Les mineurs non éman-
cipés, qu’ils soient ou non
nés en Alsace-Lorraine, ne
peuvent opter pour la natio-

nalité fra,ngaiaé, ni par eux- *

mémes , ni par lintermé-
diaire de leurs représentants
légaux, en se séparant de
ceux-ci. Si leurs parents sont

Eltern noch am Leben gind,

En me référant 3 ma cir-
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der Wahl der Nationalitet
des Vaters.

DieOption des Vormundes
fiur die franzoesische Nationa-
liteet hat diese Wirkungnur,
wenn der Familienrath seine
Zustimmung ertheilt.

2) Die vorstehende Bestim-
mung findet auch auf eman-
cipirte Minderjehrige An-
wendung, insofern sie in Bl-
sass - Lothringen geboren
sind.

3) Emancipirte Minderjaeh-
rige, welche nicht in Elsass-
Lothringen gebhoren sind,
stehen in Bezug auf das Op-
tionsrechtden Grossjehrigen

encore en vie, ils suivent le
choix de la nationalité du
pere.:
I’ option du tuteur pour la
nationalité francaise n'a cet
effet pour le mineur que dans
le cag ot le conseil de fa-
mille accorde son autorisa-
tion. .
90 T, digposition qui pre-
cede sapplique aussl aux
mineurs émancipés, s'ils sont
nés en Alsace-Lorraine.

30 Les mineurs émancipes
qui ne sont pas nes en Al-
sace-Lorraine sont, en ce
qui concerne le droit d'op-
tion, assimilés aux majeurs.

gleich.
Strassburg, den16. Meerz 1872.
Der Ober- Prasident von
Elsass-Lothringen,
gez. v. MOELLER.

Strashourg, le 16 mars 1872,

ILe Président superieur
d' Alsace-Lorraine,

 Signé : o MoELLER.

C. Formules de déclaration doption.

La formule primitivement adoptée pour les déclarations
d’option recues par les agents du gouvernement allemand
en Alsace-Lorraine, était ainsi congue dans son texte offi-

ciel francais :
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: Strasbourg, le 187 .
Ce jourd’hui, le sieur ne a le
domicilié en dernier lieu & a

déclaré par écrit devant le directeur de police soussigné,
en se rapportant 3 l'article 2 du traité de paix du 10 mai
1871, tant pour sa personne que pour les membres de sa
famille ci-aprés dénommés, savoir :

Qu'il opte pour la nationalité francaise, et qu'en consé-
quence, il entend jouir librement du droit de transférer son
domicile en France et de s’y fixer. |

En foi de quoi nous avons délivré le présent certificat,
avec la remarque que le sieur '
et les membres de sa famille, G iR parﬁr
du jour de leur déclaration, . perdu
qualité de sujet allemand. |

Le directeur de police.

Depuis le mois d’avril, la formule qui précéde a étérem-
placée par une autre, dont voici le libellé francais, imprimeé
au verso de la formule allemande :

Par la présente il sera certifié officiellement que
(nom, prénoms et qualite)
de (origineg) sous la (date)
a remis devant moi par écrit la déclaration sutvante
Je suisnéa ' , arrondissement

d département d

le ) " . au 2 mars 1871, J’étais déja et sws
encore & présent domicilié &

arrondissement d A |

département d - et conformément
3 l'article 2 du traité de paix du 10 mai 1871, J'opte par la
présente pour la nationalité francaise.

— ABT

I} m'est bien connu que cette option de nationalité aura
seulement sa vraie suite lorsque je fixerai mon domicile en
France avant le e octobre 1872.

La susdite option pour la nationalité francaise se rap-
porte également Sur les membres de ma famille qui
suivent : |

{o Sur ma femme

Avec laquelle je suis marié en premiére noce;

90 Sur les enfants mineurs, issus de ce mariage, qui
suivent:

a .

b:

Strashourg, le | 1872.
Le directeur impérial de police,

IIT .

1’0PTION D’APRES LE GOUVERNEMENT FRANCAIS

A. Circulaire du garde des sceaux, ministre de la justice,
aux préfets.

Versailles, 30 mars 1872.

Monsieur le préfet, la guerre fatale déclarée par la
France a I'Allemagne, dans le mois de juillet 1870, et qut
n{:{us a enlevé nos belles provinces d'Alsace et de Lor-
raine, s’est terminée par deux conventions diplomatiques:

le traité de paix du 10 mai 1871 et la convention addition-
nelle de Francfort du 11 décembre suivant.
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‘Des graves intéréts que ces actes devaient régler, aucun
ne pouvait préoccuper mMos négociateurs au meme point
que la réserve et les moyens pour 10s anciens compa-
triotes de conserver la mationalité francaise. Des stipula-
tions formelles ont &té arrétées a cet égard; un peu vagues
5 Torigine, elles ont été précisées avec plus de soin damns
les conférences qui ont précédé la convention de Franc-
eort. Les conditions du droit d’option sont maintenant de-
termindes. Mais comme le délai pendant lequel ce droit
peut étre exercé expire dans six mois, il me parait utile de
rappeler ces conditions et déclairer les intéressés sur les
formalités qu'ils ont & remplir; et c'est dans ce but que je
erois devoir vous adréssér les présentes instructions qui
porteront sur les deux points suivants :

{o Quelles personnes doivent faire une déclaration d’op-

tion? T L
20 Quelle doit étre la forme de cette déclaration ?

2 {er, PERSONNES QUI DOIVINT FAIRE URE DECLARATION.

I article 2 du traité de paix du 10 mai 1871 est ainsl
bl g 1 i i g |

« Les sujets francais, originaires des territoires cédes,
domiciliés actuellement sur ce territoire, qui entendront
conserver la nationalité francaise, jouiront jusquan 1 oc-
tobre 1872, et moyennant une déclaration préalable faite &
!'autorité compétente, de la faculté de transporter leur do-
micile en Prance et de s'y fixer, sans que ce droit puisse
sire altérd par les lois sur le service militaire, auquel cas
la qualité de citoyen francais leur sera maintenue. »

On avait d'abord donné en France une interprétation
restrictive & cette disposition, et l'on avait conclu des ter-
mes mémes du traité que la nécessité d'une déclaration,

:
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H'était imposée qu'aux habitants des territoires cédés qui
non-seulement étalent originaires de ces territoires, mais
encore y étaient domiciliés au moment de 'annexion.

Le doute aujourd’hui n'est plus permis. I'article 1er de
1a convention additionnelle de Francfort a eu précisément
pour objet de regler la condition des Alsaciens-Lorrains
qui, originaires des provinces cédées, n'y sont pas doni-
ciliés.

11 dispose en ces termes : « Pour les individus origi-
aires des territoires cédés qui résident hors d' Europe, le
terme fixé par I'article 2 du traité de paix pour 'option en-
tve la nationalité francaise et la nationalité allemande, est

&tendu jusqu’au ier octobre 1873. |
« L'option en faveur de la nationalité frangaise résultera,

pour ceux de ces individus qui résident hors d'Allemagne,
dune déclaration faite soit aux maires de leur domicile
enn France, soit devant une chancellerie diplomatique ou
consulaire francaise, ou de leur immatriculation dans une
de ces chancelleries. » !

Done tous ceuz qui sont originaires des territoires cédes,
quel que soit leur domicile, sont obligés de faire une dé-
claration, ¢'ils veulent rester Francais.

Originaires. — Quant & la signification du mot origi-
naires, employé dans les deux traités, elle est aujourd hui
nettement déterminée. |

Dans l'une des dernidres conférences de Francfort, les
plénipotentiaires allemands ont déclaré : « Qu'en ce qui
c?n:t:eme la définition du mot originaires, la chancellerie
fédérale persistait a croire que cette question n'était pas
f!E celles qui devaient &tre traitées dans les conférences de
Francfﬂrt, et avait fait savoir au gouvernement frangais,
par l'intermédiaire de M. le comte d'Arnim, qu'elle inter-
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prétait 1'expression originaires comme s’appliquant 3 toute
personne née dans les territoires cédés. »

La dépéche de M. le comte d’Arnim, envoyé extraordi-
naire d'Allemagne & Paris, porte la date du 18 décembre
1871 ; elle est ainsi concue : ..

« En réponse & la question-que vous m’avez fait I'hon-
neur de m'adresser au sujet des personnes que le traité
de paix désigne comme originaires des territoires cédés,
je m'empresse de vous informer que le gouvernement im-
périal considérera comme originaires de I'Alsace-Lorraine
tous ceux que sont nés dans ces territoires. »

M. le ministre des affaires étrangéres a répondu dans
les termes suivants, le 29 du méme mois, & la communi-
cation de M. le comte d'Arnim :

« Répondant aux questions que j’avais eu '’honneur de
vous adresser au sujet de la définition du terme origi-
naires des lerritoires cédés, employé dans les conventions
entre la France et I' Allemagne, vous voulez bien me faire
savoir que votre gouvernement considére comme origi-
naires de I'Alsace-Lorraine fous ceux qui sont nés dans ces
territoires. Je m'empresse de vous remercier de cefte com-
munication qui est destinée a résoudre de nombreuses dif-

ficultés pratiques, et d’ott il résulte que les individus qui
ne sont pas natifs des territoires cédés ne seront pas as-
treints & faire une déclaration d'option pour conserver
leur nationalité francaise, quoiqu'ils puissent étre issus de
parents nés en Alsace-Lorraine ou qu'ils résident eux-
mémes dans ce pays. » — Je n'ai rien a ajouter a ces ex-
plications.

Mineurs. — Aprés avoir obtenu l'interprétation du mot
originaires, nos plénipotentiaires, malgré les plus vives in-
stances, n'oQt pu réussir a faire insérer dans la convention
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1ne clause réservant aux mineurs le droit d'opter, & leur ma-
jorité, pour la nationalité de leur choix. Le gouvernement
allemand a toujours répondu qu'il n'y avait aucune distinc-
tion 3 établir entre les majeurs et les mineurs ; que les
conditions et les délais établis par les traités étaient appli-
cables a ces derniers ; mais ils ont ajouté que leurs décla-
rations seraient valablement faites avec l'assistance de
leurs représentants légaux.

11 sera peut-étre utile de mettre notre loi en harmonie
avec cette déclaration du gouvernement allemand, et de
conférer aux mineurs, par un texte spécial, le droit de
faire acte de nationalité avec l'autorisation de leurs tu-
teurs; mais, dés @ présent leurs déclarations doivent étre
regues dans cette forme par les autorités frangaises.

Femmes mariées. — Ces observations s'appliquent éga-
lement aux femmes mariées. En principe, et d’apres les
articles 12 et 19 du Code civil, la femme suit la condition
de son mari. C'est une question controversée que celle de
savoir sile changement de nationalité du mari peut modi-
fier la nationalité que le mariage a conférée & la femme,
Aussi, pour éviter les difficultés qui pourraient se pro-
duire ultérieurement, en matiére de succession notamment,
la, femme mariée en Alsace-Lorraine qui voudra mettre sa
nationalité a I'abri de toute contestation, devra faire, avec
I'assistance de son mari, une déclaration d'option.

Il résulte de ce qui précéde que : « tous ceux qui sont
nés dans les territoires cédés, quels que soient leur dge,
leur sexe et leur domicile, sont tenus de faire une décla-
ration, s'ils entendent conserver la qualité de Francais;
qu'a défaut de cette déclaration dans les délais preserits,

ils seront considérés comme Allemands; et qu'au con-
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traire, tous ceux qui ne sont pas nes dans ces territoires
n'ont aucune déclaration a faire et sont Francais de plein
droit. »

Militaires. — Il me reste, Monsieur le préfet, pour com-
pléter cette premiére partie de mes instructions, a vous
entretenir d'une disposition qui est spéciale aux militaires.

L’article Ier du protocole de cloture de la convention
additionnelle de Franecfort porte ce qui suit : |

« Tous les militaires et marins francais originaires des
territoires cédds, actuellement sous les drapeaux, et
quelque titre qu'ils y servent, méme celui d’engagés vo-
lontaires ou de remplacants, seront libérés en présentant
a l'autorité militaire compétente leur déclaration d’option
pour la nationalité allemande. Cette déclaration gera recue
en France devant le maire de la ville dans laquelle ils se
trouvent en garnison ou de passage, et des extraits en se-
ront envoyés au gouvernement allemand, dans la forme
prévue par le dernier alinéa de l'article 1er de la conven-
tion additionnelle de ¢e jour. » |
11 semblerait résulter de cette disposition que les Alsa-
ciens-Lorrains appartenant 3 l'armée devraient, en l'ab-
sence d'une déclaration d'option pour la nation allemande,
étre considérés comme Frangais de plein droit.

Il n'en est pas ainsi. L'article Ier du protocole de clo-
ture n'a pas eu d’autre but que de libérer immédiatement
les militaires ou marins qui acceptent dés & présent la
nationalité allemande. Il ne les affranchit en aucune fa-
con de l'obligation de faire, comme les autres Alsaciens-
Lorrains, une déeclaration d'option en faveur de la natio-
nalité francaise.

C'est ce qui a été formellement expliqué dans les confé-
rences de Francfort
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3 2. FORME DE LA DECLARATION.

Je ne puis m'occuper ici des Alsaciens-Lgrrains qui sont
domiciliés dans les provinces cédées. Leurs déclarations
d’option pour la nationalité francaise doivent ét}*e ‘reguea
par les autorités du lieu de leur domicile, c'est-a-dire par
les autorités allemandes, qui sont seunles compétentes, par
suite, pour en déterminer les conditlons.

Je ne parlerai pas non plus de ceux de nos compa-
triotes originaires de I'Alsace-Lorraine qui sont établis a
I'étranger. M. le ministre des affaires étrangéres adres-
sera en ce qui les concerne, des instructions aux différents

~agents de son département.

‘Quant aux Alsaciens-Lorrains qui résident en France,
1o maire de leur résidence est, aux termes de la conven-
tion, le ‘seul fonctionnaire qui ait qualité pour recevoir
leur déclaration. -

Ces déclarations seront inscrites sur papier libre et ne
devront donner lieu a aucuns frais. -

Afin d’en simplifier autant que possible les formes et
d’en rendre 1'expédition plus rapide, j'ai pensé qu'il suf-
firait de les consigner sur des feuilles imprimées a l'a-
vance, contenant une double formule de déclaration dont
vous trouverez cijoint le moddle, I'un de ces doubles sera
remis au déclarant, lautre devra m'étre transmis par votre
intermédiaire. - |

11 a &t& convenu, en effet, avec mes colldgues des affaires
étrangbres et de I'intérieur, que c'était au ministere de la

‘justice que les déclarations devaient étre centralisées pour

assurer I'exécution de la disposition finale de larticle 1¢*
de la convention du 11 décembre, aux termes de laquelle
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le gouvernement francais doit notifier au gouvernement
allemand les listes nominatives des déclarants.

Afin d’éviter une trop grande accumulation dans les bu-
reaux de la chancellerie, je vous prie de prescrire aux
maires de votre département de vous adresser les déclara-
tions aussitot qu'ils les auront recues; vous devrez leur
en accuser réception immédiatement. Vous voudrez bien
me les adresser a-la fin de chaque semaine en y joignant
un état nominatif rédigé en double exemplaire. L'un des
doubles vous sera renvoyé, aprés vérification, pour vous
tenir lieu d’accusé de réception. De cette maniere, il sera
facile de constater si toutes les déclarations sont parvenues
a destination. i

Enfin, j'ai décidé qu'elles seraient insérées par extrait
au Bulletin des Lois, afin de les mettre a I'abri de toute
éventualité de destruction, et de permettre aux interessés
de retrouver toujours facilement le titre de leur nationalite.

Telles sont, Monsieur le préfet, les mesures qu'il m’a
paru utile d'adopter; je compte sur votre patriotique con=-
cours et sur celui de MM. les maires pour assurer leur com-
plete et prompte exécution.

Je vous prie de m'accuser réception de la présente cir-
culaire dont vous voudrez bhien faire parvenir un exem-
- plaire & MM. les sous-préfets de votre département, et qui
devra étre inséré au Bulletin des actes administratifs.

Recevez, Monsieur le préfet, 'assurance de ma consi-
dération trés-distinguée.

Le garde des sceauz, ministre de la justice,

J. Durauge.
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B. Formule de la déclaration d option.
rrattis pu 10 MAI ET DU 11 pkcemBrE 1871.
OPTION POUR LA NATIONALITE FRANCAISE.

(1) Dates du jour et
du mois.

(2) Nom de la com-
mune, de ’arrondisse-
ment et du departe-
ment.

(8) Nom et prénoms
du déclarant. -

(4) 1ndication du
lieu de naissance.

(5) Date de la nais-
gance ou au moins in:
dication de l'dge du
déclarant.

(6) Ajouter pour les
mineurs, quand leur

séparément .

« Assisté de son peére
ou de son tuteur. »

(7) Ajouter quand‘la,
déclaration sera faite
collectivement par le
pére et ses enfants mi-
neurs:

« Ladite déclaration
« faite tant au nom
« personnel du sieur
« E e que
« comme représentant
« légal de ses enfants

_« mineurs, »

- Nota. Indiquer les
noms, lieux et dates
de la naissance de cha-
cun des enfants,

(8) Ou attestation
par le maire qu'il ne
sait pas signer.

Le (1) |
par-devant nous, Maire de la com-
mune d (?)

est comparu (3)
né a (&)

e (5)

(6)

déclaration sera faite

le@el,. conformément aux articles 2
du Traité du 10 mai et 1er de la Con-
vention additionnelle du 11 décembre

1871, a déclaré opter pour la natio-

nalité francaise, qu'il entend conser-
ver.

(7)

Signature du Signature du
déclarant (8). Maire.
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— Les Morts. 4 vol. in-18. 3 fr. 50
Marc-Monnier. — Theatre de Marionnettes. 1 joli vol.
in-18, pap. teinté. 3 fr. 50

MarcHAND (Alf.). — Le Siege de Strashourg 1870, suivi
de la description de la bibliothéque et de Uhistoire de
la cathédrale de Strasbourg. 4 vol. in-18, jesus. 3 fr.

DE Mauni (R.). — Mémoires sur I'armée de Chanzy.
e édition, 1 vol. in-18, jésus. 3 fr. 50

Mémoires d'une Idealiste. Entre deux révolutions 1830-
1848. 1 vol. in-12. 4 fr.

VExArD (René). — Histoire des Beaux-Arts. Art anti-
que. Architecture, sculpture, peinture, art domesiique,
avec un appendice sur la musique des anciens, par G.
Bertrand. 1 vol. in-12. 2 1.

Micaaup ('abbé E.). — Programme de Réforme de
I’Eglise d'Occident, proposé aux anciens catholiques et
autres communions chretiennes. 1 vol. in-18. R fr.

MicuAup (abbé E.). — L’Esprit et la Lettre dans la
morale religieuse, 1r série la Piélé; 2 série la Foi.
2 vol. in-48, 6 fr.

Micraup (E.), D en (héologie. — Guignol et la Révo-
il;?}l;;lmdqns I'Eglise romaine. M. Veuillot et son parti
e %ES,- par les archevéques et évéques de Paris,
R iviers, f}rle_ans, Marseille, Yerdun, Chartres,

uiins, etc. 1 vol, in-12. A fr. b0

M y r : %
IEE:EEH% ), D* en théologie, — Plutét la Mort que le
eur. Appel aux anciens catholiques de France

CON B Bt ATis |
Mmﬁﬁ;i {lﬁ:&geﬁfmu““"ﬁ romanistes. 1 vol, in-12. 1 fr. 50
plus I'E dl-hﬂ E.. — Gomment I'Eglise romaine n'est
~ ~ 3se catholique. 1 vol. in-18. 9 fr. 5O
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Lettres du maréchal de Moltke sur I'Orient. Traduites
de 1’allemand, 1 vol. in-18 jésus. 4 fr,
Moxop (Mme W.). — La Mission des femmes en Temps
de guerre. 1 vol. in-12. 2 fr. 50

MoyniER (G.). — Droit des Gens. Etude sur la Conven-
tion de (renéve pour I'amélioration du sort des militaires -

blessés dans les armées en campagne (1864 et 1868).
1 vol. in-42. 4 fr.
Moynier (G.). — Lés Institutions ouvriéres de la
- Suisse. Mémoire rédigé A 1a demande de la Commission
centrale de la Confédération suisse. pour I'Exposition
universelle de Paris et présenté au jury international
institué par le décret impérial du 9 juin 1866. 1 vol.
in-8. 3 fr.
Movnier (G.), et le docteur L. App1a. — La guerre et la
charité. Traité théorique et pratique de philanthropie
appliquée aux armées en campagne. Ouvrage couronné

par le Comité central prussien de secours pour les

militaires blessés. 1 vol, in-12. § fr.
OLivier (Juste). — Théatre de société. Fantaisies dra-
matiques. I° La comédie des fleurs; II° Chapeau de
Grésil ; IIIe Le nunage. 1 vol. in-12. 2 fr.
PeriT-SENN (J.). — (Euvres anciennes et nouvelles.

3 vol. in-18, pap. teinté. 40 fr.

PeriT-SENN (J.). — Bluettes et Boutades, avec un avant-
propos de M. Louis Reybaud. 8¢ édition, 1 vol. in-18,
pap. teinté. ' 3 fr. 50

Prerorti (le docteur Ermete). — Rapports militaires of-
ficiels du siége de Paris de 1870-1874, suivis du dic-
tionnaire historique de la carte des environs et fortifi-

cations de Paris. 1 vol. in-12. 3 fr.50

PierorTI (le docteur Ermete). — Décrets et Rapports
officiels de la Commune de Paris et du gouvernement
francais 4 Versailles, du 18 mars au 34 mai 1871, avec
notes, appendice, carte des environs et fortifications
de Paris en 4871, 3¢ édition in-12. - 5 1.

PierorTi (docteur Ermete). — Le Cantique des Canti-

ques, illustré et commenté sur le sol méme de la
Palestine, par le docteur Ermete Pierotli, membre de
plusieurs académies. 1 vol, gr. in-4. 8 fr.

L S

pierorTI (docteur Ermete). — Gostumes de 1a Palestine,

par le docleur Ermete Pierotti, qui habita le pays

pendant huit années. Gr. album in-8 de 12 grav. 5 fr.

PrerorTi (le docteur Ermete). — Plan de Paris, dresse

en 1871. Nomenclature trés-détaillée de toutes les parties

qui constituent V'intérieur de la ville. 9 fr. 50

Poésies Genevoises. 2 jolis vol. in-18. Tl PO

Pouiape (Eugéne): — La Diplomatie du second Empire

et celle du 4 septembre 1870. 1 vol. in-12, 2¢ éditiﬁfn.

| 2 1r.

Pressensk (E. de). — Le Concile du Vatican. Son his-

toire et ses conséquences politiques et religieuses.

1 vol. in-18. 4 fr.

Pressenst (E. de). — L’Eglise et la Révolution fran-

caise. Histoire des relations de I'Eglise et de I'Etat de

1789 & 1802. 2¢ édition, 1 vol. in-8. 3 fr.

Pressenst (E. de). — Histoire des trois premiers
siecles de 1'Eglise chrétienne :

fre série : le premier siécle, 2 vol. In-8, 2° éditintp.

12 1r.

9e¢ série : La grande lutte du Christianisme contre

le Paganisme. — Les Martyrs et les Apologistes.

2 vol. in-8. 12 ir.

3¢ série : L’Histoire du dogme. 4 vol. in-8. 6 fr.

Pressexsk (E. de). — Jésus-Christ, son temps, sa vie,

ses ceuvres. 3¢ édition. 4 vol. in-8. 7 fr. 50

PRressensk: (E. de). — Les Lecons du 48 Mars. 2 édit,

in-12, 3 fr.

RamBert (Eug.). — Les Alpes suisses. Premiére série :

I. Les plaisirs d’'un Grimpeur. 1I. Linthal et les Cla-

rides. Ill. Les cerises du vallon de Gueuroz. 1V. Les

Plantes alpines. V. A propos de Paccident du Cervin.

VI. Origines des plantes alpines. 2¢ édition, 4 vol.f in-8.

3 Ir. 50.

R"‘IMBEBT (Eug.). — Les Alpes suisses. Deuxiéme serie :

. Les Alpes et la liperté. II. Deux jours de chasse sur

% Alpes vaudoises. IlI. Le chevrier du Praz-de-Fort.

- La dent du Midi. V. Une chanson en patois. V1. Si-

tuﬂll[}n éﬂ . AL o £t
1 vol. ilﬁa‘gl‘aphique de la dent du Midi. 2 gdflf.ﬂé]d
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Ramsert (Eug.). — Les Alpes suisses. Troisicme serie:
I. Une course mauquée. 1I. Une bibliotheque a la mon-
tagne. III. Le voyage du glacier. IV. Notre forteresse.
V. Interlaken. VI. Appendice. 1 vol. in-8. 3 fr. 50

Ratissonne (L.). — Les petites Femmes, par I"auteur
de la Comeédie enfantine. 1 beau vol. in-& de 70 pages,
orné de 32 vignettes, par Ed. de Beaumont.

- Broche 4 Ar.
Cartonné 5 fr,

Toile d. s. t. 6 fr.

Rarisponye (L.). — Les petits Hommes, par |’auteur

de la Comédie enfantine, 4 beau vol. in-4 de 64 pages,
ornée de 32 vignettes, par Ed. de Beaumont.

Broché i .

Cartonné 5 fr.

Toile d. t. s. 6 fr.

Rrvss (Rodolphe). — La Sorcellerie au XVIe et au

XVIIe siécle, particuliérement en Alsace, d'aprés
des documents en partie inédits. 1 vol. in-8. 3 fr. 50
RiLuier (A.). — Les origines de la Confédération
suisse. Histoire et 1égende. 2¢ édition revue et corrigee
avec une carte, 1 vol. in-18. T dr. 50
Ricuier (A.). — Lettre a M. Henri Bordier & propos de
sa défense de la tradition vulgaire sur les origines de
la Confédération suisse. Brochure in-8. 1 fr.
RorerTsoN. — Choix de Sermons. Traduits de I'anglais

par E. W. 1 vol. in-12. 3 fr. 50
Rosseeow Saint-HiLamne (E.). — La Délivrance. 2° édi-
tion, brochure in-8. 1 fr.
Rustow (W.). — La guerre italienne en 1860, cam-

pagne de Garibaldi dans les Deux-Siciles et autres
éyénements militaires, jusqu’a la capitulation de Gagte
en mars 1861, narration politique et militaire. Traduite
de I'allemand avec l'autorisation de l'auteur, par J. Vi-
vien. 1 vol. in-8 et atlas in-4. 5 fr.
Rustow (W.). — La guerre de 1366 en Allemagne et
Italie. Description historique et militaire ornee (e
cartes et plans. 1 vol. in-8 en & parties. 20 fr.

‘Senzrres (A.). — Les Huguenots du seizieme siecle.

1 vol. In-8. 5 fr.

s, g

ScUNEEGANS (A.). ~— La Guerre d'Alsace. Strasbourg.

{ vol. in-18. | i fr.
Sopues (Ed.). — L’Alsace et les prétentions prus-
giennes. — Réponse d’un Alsacien aux Allemands.
ge gdition 1n-8. 1 fr.
SgcriTAN (Ch.). — La Philosophie de laliberte, vol. I
I'Idée. In-8. | b fr,
— YVol. ITe 'Histoire. In-8. 5 fr.

Smon (L.). — Alsace et Lorraine, le Droit politique et
international. Rapport présenté au cinquiéme congres
de la paix et de la liberté, tenu a Lausanne, le 29 sep-
tembre 1871, et suivi d’une appréciation des resolu-

tions du Congres. Broehure in-8. 60 c.
Souvenirs d'un ex-officier 1812-1815. 1 vol. in-12.
3 fr. 50

Souvenirs d’un Franc-Tireur pendant le siége de Paris,
par un volontaire suisse, 1870. 1 vol. in-12. 2 fr. 50
Souvenirs d'un Garde national, pendant le siége de Paris
et sous la Commune, par un volontaire suisse (suite des
Souvenirs d’un Franc-Tireur). 2 vol. in-12. 5 fr.
StaArF. — La littérature francaise, depuis la formation
de la langue jusqu'a nos jours. Lectures choisies, par
le licutenant-colonel Staaff. Ouvrage designé comme
prix aux concours généraux de 1868 et 1869. 2 vol.
in-8. ; 16 fr.
‘Tome Ier Depuis la formation de lalangue jusqu’a

la Révolution 842-1790. 4¢ édit. 7 fr. 50

— IIe Auteurs enlevés a la littérature depuis

| la Révolution 1790-1869. 3¢ edit. 8 fr. 50
Cours Ier ( 842-1715) se vend séparément, br. 3 fr.—

— Cart. pour I'nsage scol. 3 fr. 50

— Y (1715 1790)se vend séparément, br. 4 fr. 80
—  Cart, pour 'usage scol. 5 fr. —

— 1l (1790-1830) se vend séparément, br. & fr. —
— Cart. pourl'usagescol. 4 fr. 50

— 1Ve (1830-1869) sevendséparénent, br. & fr. 50
— Cart. pour I'usage scol. 5 fr. —

Sl TDH}E [1Ie Prosateurs vivants en41870, br. & fr.
= ok (P.). — Les Artistes juges et parties. Gause-
€S parisiennes. 2¢ édition in-18, jésus. 3 fri 50
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Staprer (P.). — Causeries Guernesiaises. Edition
accompagnée de dix lettres en anglais sur des sujets

littéraires. 1 vol. in-8. 6 fr. 50
Starrer (P.). — Laurence Sterne, sa personne et ses

_ouvrages. Etude précédée d’un fragment inédit de Sterne.

A vol. in-8. 6 fr.

Tarricaer (Ed.), directeur de la Bibliotheque universelle
et Revue suisse. —Les Chemins de fer suisses et les
passages des Alpes. 1 vol. in-8. & fr. 50

Tscaupl (F. de). — Le monde des Alpes, description

pitloresque des montagnes de la Suisse et particuliere-
ment des animaux %ui les peuplent. 2¢ édition illustrée
par W. Georgy et E. Rittmeyer. Traduction autorisée
de la 8¢ édition originale, par O. Bourrit. 1 vol. in-fs.

| A2 1r.

Relié demi-chagrin, tranches dorées. 16 fr
Urroa (Jérome). — Du caractere belliqueux des Fran-
cais et des causes de leurs derniers desastres.
Traduit de Vitalien avec Pautorisation expresse de I'au-
teur, par E. Moullé. 1 vol. in-48, jésus. 9 fr.
Vernges (Maurice). — Le peuple d'Israél et ses espé-
rances relatives 2 son avenir depuis les origines jus-
w’a I'époque persane (Ve siécle avant Jesus-Christ).
ssai historique. 1 vol. in-8, 3 fr.
Voer (Ch.). — Lettres politiques contre l’'annexion
de I’Alsace et de la Lorraine. Traduites par Alf. Mar-
chand, rédacteur du Temps. 1 vol. in-18. 1 fr. 50
Voyage d'un ex-officier sur le Rhin et en Belgique, en
1837. Fragments d’une correspondance particuliére.

1 vol. in-32. 1 fr.
Z1eGLER (J.-M.). — Carte hypsométrique de la Suisse,
avec registre et éclaircissements. Echelle 1/380,000.
Collée sur toile. - | 20 fr.
ZiecLER (J.-M.). — Troisiéme carte de la Suisse, avec
registre et éclaircissements en frangais et en allemand.
Echelle 1 : 380,000. Collée sur toile. 12 fr.

Paris, — Typ. de Ch. Meyrueis, rue Cujas, 13, — 1872,
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SANDOZ ET TFISCHBACHER, EDITEURS

33, RUE DE SEINE ET RUE DES SAINTS-PERES, 33, PARIS

5 e (- —— e

DU MBEME AUTEUR :

fre s
PROMENADE A TRAVERS L’EXPOSITION UNIVERSELLE DE PARIS. 1 vol. in-8. 2 50
SCHEBEL {(_l_h.], Dr ph. — LA QUESTION D'ALSACE au point de vue ethno-
graphique. Brochure in-18 jésus. 1 » §
ALLEMANDS & FRANGAIS. Souvenirs de eampagne. Melz — Sedan — La Loire, I
par Gabriel Monod, directeur adjoint a I’Ecole des hautes études, infir- v ol
mier volontaire. 1 vol. in-18. - 2 :
LETTRES POLITIQUES CONTRE L’ANNEXION DE L'ALSACE & DE LA LORRAINE,
par Charles Vogt. Traduites par Alfred Marchand, rédacieur du Temps.
1 vol. in-18. ' : 1 50
F-- L’ALSACE & LES PRETENTIONS PRUSSIENNES. Reponse d'un Alsacien aux
Allemands, par Ed. Schuré. 3¢ édition. In-8. 1 »

LE SIEGE DE STRASBOURG (1870), suivi de la description de la hibliotheque
ot de I'histoire de la cathédrale de Strashourg, par Alfred Marchand,
rédacteur du Temps. 1 vol. in-18 Jésus. ' 3 o

CUERRE DE (870. — LE SIEGE & LE BOMBARDEMENT DE STRASBOURG, par
Custave Fischbach, avocat, ancien rédacteur du Courrier du Buas-Rhin.

- se édition, revue et augmentée; ornée de deux portraits, de huit vues
et du plan de la ville aprés le bombardement. 1 vol. in-18 jésus. &k o

LA GUERRE D’ALSACE. — STRASBOURG, par A. Schneegans, rédacteur du
Jowrnal de Lyon, adjoint au maire de P'administration républicaine. -

1 vol, in-18. A
QUARANTE JOURS DE BOMBARDEMENT. — STRASBOURG, par un réfugié
strashbourgeois. 1 vol. 1n-18. 125

STRASBOURG AVANT & PENDANT LE SIEGE, par L. Leblois. 1 vol. in-12. e

CUERRE DE (870-1871. — INPRESSIONS & SOUVENIRS DU SIEGE DE BELFORT, |
par un volontaire de I'armée de Belfort. Avec une carte, des notes et des : i
pieees justificatives. 1 vol. in-18 jeésus. 2 £

LES DERNIERS JOURS DE METZ LA PUCELLE. Appréciations de la presse mes-
sine sur les événements. — Docum ents officiels. — Lettres particuliéres,
par Auguste Dalidoux. &e édition. 1

MEMOIRE SUR L'ARMEE DE CHANZY, par R.de Maunie, capitaine aux gardes
mobiles de Mortain. 2¢ édition. 1 vol. in-18 jésus. 3 50

j DU CARACTERE BELLIQUEUX DES FRANGAIS et des causes de leurs derniers
désastres, par le général Jérome Ulloa. Traduit de I'italien avec l'auto-
risation expresse de 'auteur, par Ernest Moullé, avec des notes et une

| 1)
Lt

préface du traducteur. 1 vol. in-18 jésus. RS
| LETTRES DU GENERAL DE MOLTKE SUR L'ORIENT. Traduites de Pallemand. i3
| 1 vol. in-18 jésus. ik o i

L(/- .Uﬂ?r " - i
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